ARISTOTELICA. 


Forte conformior , Phylice pradticz-ad 
Chymicis experimentis accommodW 
tior & aptior, quam quz vulgo 1 6 
Scholis obtinuit, & 1a amplis Jeſuita-P 
ru monumentis conſpicitur, 14 


Una cum 


4 s $, 
Anatome Carteſtaniſmi, - þ 


In qua Carteſ Speculationes Metaphys 
| ficx examini Subjictuntur. 


SEL 
- | 8? 
CY 


Authore. 


Alexandro Pitcarnio Scoto | 

Philoſophiz quondam Profeflore, 4:3 

 nunc Dronenſis Eccleſiz Stra- $2 
therniz Paſtore. 
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NO BI LISSIMO 


Et Conſultiflimo viro 


D.ROBEKTO BOTL.. 


Illuſtrium & Magnificentiflimo- 
rum Comitum de Burlington 6: 
de ORERT fratri Germano, 
| 


| Fulgentifſimo Experimentelis Phi- 
| ' -loſophie Phoſphoro, Philoſo- 
| phorum Princip1, & Mufarum 
| 


Patrono, 


Clariſime Domzine, 


WF Erſpicaciſimum Wins 
&) comparabile tuum in- 2 

genium, ſumma verita- | 

tis indagande curaty 

incredibiles in literis 

© Aofecins, Heroice virtutes cum 

£@7gnitate natalium e&& imprimis pi- _ .. 


— 


_ Ut inter ſtellas Luna minores, - 


 Nondiu mibiC licet tue celſitu- 
dini ignoto ) deliberandum de Pa- 
trono deligendo, cujus nomen pro- 
dromo huic tractatui Philoſophico 
Chariſſumi Parentis C bona cum ip- 
ſins wenia_) prafigerem ;cui enim | 
Phyſiologiz Ideam & medullam | 
potins dicarem quam tibi Philoſo- | 
pborum. maximo, qui non argutis | 
Sophiſmatis, fis Hypotbeſubus aut | 
i nanibus Schematiſmis ſed vivis ex- | 
perimentis abditas rerum caufas per - 
' ſerutarise cui Atheifmi Go Scepti- 
ciſmi-antidotum potins conſecrarem | 
uam clariſſumo Boyleo,inter nobiles 
þ eligioſo, wx inter doflos doflifſemo ? 
Et demifſe ac obſequioſiſſume be 
Tenao yp 


LES 


Fr 


tendo ( xvi prudentia noſtri _) ut 
clementiſſume patiare opaſculum hoc, 


quod 


Judicis argutum non formidabir 
acumen, 


Umbone celeberrimi nominis tui 
obteflum in publicum prodire , ut 
| malevolorum hominum ſpicula fas 
| cilius declinarevel contemnere que- 
| at, & equi boniq; conſulere non de- 
| digneris hanc debite obſervantie 
| teſſeram a peregrino tuarum virtu- 

tum ſplendore rapto poſitam, ut nu- 
meretur inter, 


C 

| Clarifhimi tui nominis cul- 
tores Studiofifiimos & 
Servos humilimos., 


Alex. Pitcairn Fil. 
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N* corpore & generali iphus diviſions 

Sed. 1. 

De c#1o & rumero c#!orum, Sed. 2. 

De moru corporis czlefiis, & an ipſum czlugy 
an tantur lidera jn eo moveantur, Sed. 2, - 

An motu; iſte fit a principio extrinſeco, ag 
intiinleco, Sc. 4. 

De elementis & an ſint COrPOra fimplicia F 

Sea. 

De 1->Y elementozum ubi excluditur 3g, 
Sed, 6. 

Dz incorruptibilicate & iogenerabilitate ele- 
m:ntorum .& de ipforum tranſmutatione 
inquiritur, Sed. 7. 

De qualitatibos clementorum et an gradus. ad- 
mittant, Sea, 8. 

Q :omodo e!ementa maneant in mifto, Sed. 9. 

Dc temperic elementorvm et amica ipſorum 
cc n{piratione polt conflitum, Sed. 10. 

De ftoima et an fit ab unione miſcibilium di- 
liimGa, Sf. in, 

De milto, et an fit unum per ſc, Sef. 12, 


De 


De xcſolutione mi(ti, an fit ia clementa, an t an- 
tum ( non obſtantibus corpuſculorum in:en- 
ſibilium luviis )jn miſta, $20. 13. 


De varictate 1n miſtis elucente et unde prove- 


nit, Sec '1 4 \ 


De miranda rerum naturalium virtute, ſui con- 
{:rvationi augmentationi ec, fiudentium , 
Seft. I5, 


De principio vegetativo, an proprie an tantum 


Analogice dicitur vita, Sed. 16. 

De variis nominibus principio huic v2getativo 
impoſitis, Sed. 17. 

An principium vegetativum fit entitas ſimplex, 
an compoſita,an cum miſto 1dentificetur an 

ci faperaddatur, an rem <ſſtatialiter” conſti- 
tuat,an fantum accidentaliter perficiat, 


*Setf; 18. 


De modo quo miſta_ inanimata ditterunt, Sed. ' 


'T'9+ 
DeFthiratione et corruptione miſtorum, Sed. 
-20-... 
_ De continuo, Sed. 21. 


De #ternitate , infinitate  6t immenſitate , 


Fef. 22. 
De vacuo, Set. 23. 
De Loeg, Sed. 2 4. 
De tempore, Sed. 25. 
De ubicatione et duratione, SeF. 26. 
De motu, Sec. 27. 
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" De 42 & velocitate motas, $48. 2$, 


De rarefaQtione & condenſatione, Seb. 29. 
De animis brutorum an generentur vel creen- 
eur, Sec}. 3O. 


De corpore, Se. 31. 


De anima humana & quomodo diftinguitur ab 
Angelo, Sc. 32. 

De volunta'e et an fit cognoſcitiva, Sed. 33. 

De fede anime et Je trinis iplius potentiis um- 
bram quandam $. $. Trimitatis exhibentibus, 
Sed. 34. 

Ideam hanc non efſe multum diſfimilem ab 
Arifiotcleo ſyſfiemate Phyfico. 9. affertioni- 
bus oftenditur, Sed. 35. 

De Cartefizna Philoſophia, Sed. 36, 

De atomis, Sc. 37. 


Elenchus 


—_——. 


| Elenchus ſetionum & Arti- 


culorum,quz in Anatome 
Cartefianiſmi continentar. 


EQ. 1. Carteſis Achilles cam dedec:re ex- 
auftoratus, ducem conficit & armig exit, 
Pags. I. 

Art. 1. ' Achilles ad partes vocatur, & ut perfidus 
& ignavus miles expungitur, ibid. | 
Art. 2. Miles expuntius in ducem invo]at , quens 
rofiratum & multis unlneribus confoſlum armis 

audat, page 25- 
Art.3. Agitatione Phylalerii militis triumphan- 
ris, ex auimaiur dux proftratus, pag. 33» 
rs Luſtratur exercitus, expunguntur re- 
\I ligsi Cartehi milites & in ipfins Equum 
Trojapum znguiriter, i quo nullss milites inclu- 
di vel occultari poſſe quemg; eſſe futilem machinam 
rullo artificio ſed inſolexti & fatua arrogamis in 
opprebvrium antoris fabricatam oftenditur, pag. J3. 
Att. 1. Proſcribuntur milites ignavi, ibid, 
Art. 2. Exfibilatar futilis Cartefii machina, ex< 
plodither famnrſum $vg1us ego cogito, quod non 


Kit prin:ipinm , nec primum, nec Metapbyſicum, 


" 


i 


ec primo cognitum, & conſequens binc ilatum 
non ex boc ſed ex alio antecedente, & non neceſſa- 
rio nec rite ſequi, © ex eo nullum niſi ridiculum 


conſequens inferrt poſſe oftenditur,pag. 07, 
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C ompendiaria &- _ perfacili 
 Phyſiologie Idea. 
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i FLY; Orpus eſt ens per fe extenſum, 

; TS FIZ ſcu confians mole impenefra- 

oo *y » . . "abs 

} PF bill &in partes integrales divi- 

; OG ſibili: eftg;vel fimplex,vel com« 

GY p27 politum- ſeu miltum. Simp ex. 
- FS APE veilcht conftitutivum milti ut 


elementare,vcl per ſe ſubſiſens, 
non ſolum oppoſite ad ſubjefum, cyi accidat et 
inhzreat,C nam fic Miſcbilia per fe ſubliſtunt ) 
ſed etiam ad compoſitum quod conftituat, efigz 
Celeſte, 

SECT. 2. 


Corpus Celeſte vel eſt fella, vel Rellarum 
Campus in quo ſpatiantur, vel Cxlum Empyreum 
quod Deutero. 10, v.14.ct 1 Reg. 8.v, 27.dicitur 
Celum celorum, cujus confideratio ad Theologos 
o B potius 


| dx; + Ba "TOP" 
potias quam Philoſophos ſpeQat : videfis 
Lamb. Danenum fphyſ. Chriſt part 2. trad. 4. 


cap. 12, imprimis' Can Aſlach. de nat. cel. lib.z. 


c#zlam aut 4ereum cum ht tlementareet ad mij- 
ſtionem-brdinetur, non ſpeGat ad primam hanc, 
ſed ad ſecundam et ſequentem ſpeciem corporis 
fimplicis, licet in Paulino cxlorum catalogo, 
2 Cor. 12, v.-2. Locumhabeat, et primum c#- 
lum ( fumpta voce celipro expanſo ſupra nos ) 
conftituat. Czlum itaq3 ftellatum eſe zunum 
continuum, et non diſſeGum circulis et orbibus 
ab Aftronomis confictis , extexts citato colligie 
tur, qui plures celos ( inquit Theodor. q. 12, in 
Gen. ) numcrare conatur, adberet fabulis poſtpoſi- 
22 Divini Spiritns Dofirina; led potito quod 
ſunt plores c#li, quzritur quot fint ? vide varias 
Philoſophorum et Aftronomorum fſententias , 
apud Conimb. cel. 2. cap. 5. q. 1. Ariftotelem 


nihil detiniviſle ex Met. lib. 12. text. 45. ſeq» + 
manifeſte apparet,et fi pro ſeptem vulgatis plane= 


tis, ſeptem ponendi fint orbes, cur non etiam 
ſex alii, pro ſex aliis planetis 3 Galileo obſerva- 
tis, quos ( teſts Hurtado )) in honorem ducis 
Erruvie Ajtra Medica appcllavit ct a junioribus 
plures motus in c#!is oblervatos prioribus ſecu- 


lis iacognitos, teftantur Conimbricenſes, ergo fi © 
pro -numero- motuum aftirorum -mu'tiplicandi 
ſint c&!1,, cuis audet ſtatuere quot ſunt cli? 
hinc, | 


SECT:| 
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(3) 
$ ECT. 3. 


Ipſum celum non movetur, ſed fidergin co, 
Sacre enim liters nuſquam c#lo, (ed paſtim 
ſtelis motum aſcribunt, ut Pſal. 19+ v. 5» 6. 
Pſal. 104. v. 19. Ecelef. 1. v. 5. Hab- 3.v.11s 
&c. Non tamen dico cum Phzlaftrio in Catal. 
Hereſ. contrariam et communem fententiam 
altronomorum, efle alienam ai fide Catholica, 
non enim jam contra eos,qui ſftatuunt ipſum cx+ 
lum moveri, contendimus, argumento A tefti- 
monio poſitivo, uti alibi contra Copernicanos 
dici:antes terram moveri,ſtellas tixas, et folem 
quieſcere, &c. Hurtad. cel. diſp. 2. ſed. 1. ponit 
incelo, quoſdzsm fſuiculos et canales, in quibus 
ſtellz deferuntur : putat enim ille c#los eile 


-firmos et Cſolidiflimos, adeoqz rarcfaRionis et 


condenfationis incapaces : negat tamen vacuum 
admittendum in iſtis canalibus, per quos ftellz 
tranſeunt, licet nullum- corpus in locum fielle 
decedentis ſuccedat, Cuia ( inquit ) vacuum 
eſt locus vacans corpore aptus illo* repleri, ſed ilti 
ſulculi non ſunt ex natur rei apti repleri, ſicut / 
neq Anguli Celi Empyrei ( creditur autem 
hoc czlum verſus partcm fſuperiorem efſe qua- 
dratum Conimbr. c#!. lib. 2. cap. 5.9- 1. art. 2.) 
tantum enim petunt unum corpus, quo repleatur 
eliqua ſulculorum pars, & totus ſulculus repleatur 
ſn:eeſſive non tamen totws ſimul. $:d Cicerem va- 
y B 2 Ccuu im 


(4) 
cuum corporibus incorruptibilibus , non eſſe 

zxtimeſcendum nec corporibus ſuperioribus 
et cxleftibus quemadmodum fſub!unaribus, hec 
enim 4 vacuo maxime abhorrent, ne influxum 
ſuperiorum in ipſa impediret ; ſed nec minus 
periculj, fi ponamus c#1os eſſe plures et mobi- 
les,nam fi ſiot (olidi et ita contigui ut nihil inte- 
xjici pollit, qui poterint moveri idqz motu rapi- 
dilſimo, niti ſeſe conterant vel faltem ſonum 
Pythagorico graviorem edant ? fed qui czlos ex 
tenui.molli et fluida materia compactos volunt, 
aſtra in c#lis moveri ticut aves 1n acre vel piſces 
in aqua, ſphzraſq; cedere et locum afiris tran- 
ſeuntibus relinquere, hſlalq, partes rurſus inftar 
aquz aut aeris coaleſcere, {icq cxlam non minus 
quam aecra aut aquam rarcheri et condenſari 
autumant et Aſ{zchus ubi ſupra cap. 23. conten« 
dit hinc probiri celum fidereum eſſe immobile , 
qu1d "fit teruiſi»e & ſubtiliſime ſubſtantie ſed 
nonnulli apud Conimbr. cel. lib, 2. cap. 8. q. 1. 
art. 1. Volunt celos efſe ſolidos, interciſos zamen 
quibuſdam canalibus tenui fluxuq; materia quibus 
fidera illabantur : {-d ut ut elit , non orbes ſed 
aſtra in celo moveri contendimus, tantum mo» 
neo Danei et Hartadi (ubtilitatem videri nimi- 
am, «t {-ntentiam inintelligibilem, uterqz enim 
docet cz\um fidzreum «fſc unum er continuum, 
hic ſolidillimum, ille ( loc. cit. cap. : 2, ) tenu- 


itfimum, et hc illius mollite et ſubtilitate non | 
O>ltante, cap. 16, Docet et ex Am, 9. v. 6; 


Pro 


_ 
- _-o 


- 


Probare conatur,ſtellas Avon ſpatiis et ſedi- 
bus fitas et planetas fixis eſſe ſuperioresz vides 
tur ergo cum Hyrtado [tatuere, efſc in c#lo ( lis 
cet velit efle fluidam _J) quoſdam canales et ſul- 
culos 3 ſed hoc mirar! ſatis non queo, qut- et hic 
et ille doceat et czlumet aftra moveri, qui enim 
fot & tam varii motus in uno mobil reperiri 
: velcum motu unius cxli componi pollint,non 
* video. Unde do. Yoet. (el. diff. theol. dil. 38. 
| perleCo forte ſolum capite 16. credidit Dane- 
' am cum Tychone fiatuiſſe non cxlum {cd atira 
in czlo moveri cum tamen cap. 19. veriſtimum 
; efie& celum& que ineo ſunt moviri & Cap» 
* 27. planetas duplici mots viz. ſus & ce.i cieri 
+ docuerit. 
| SECT. + 


Apage in ſomnium ( quod Aquinati opul. 10. 
> art. 3. & opul. 11. art. 2, omnino czrtum & 
4- Phyticis rationibus demonfiratum & de potent. 
* quell. 6, art. 3. fententia fidei videtur & eſſe 
* creditur__) de intelligentis cxlorum motricibus 
$ orbibuſqz czle(tibus aftixis, tanquam Txione ſuz 
! rotz aut Si/ypbo ſaxo redituro volvendo. Hzc 
2 fatuitas communiter aſcribitur Ariſtoteli, & ci 
| fari ſolet Phyſ. S. text 52. & Metaph. 12. text. 
} 43. ſeqq. Philolophus itaqi Phyſ. 8. ex proteiſo 
| diſputar de primo motore & text 52. tantum 
obiter objeQioni occurrens mentionem facit non 
intelligentiarum motricium, ſed principioram 
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(6) 

ſen &e5v iv 7G tgavo, que non ab aliis fed ab 
alio yo': £74ps moveri afſcrit & Met. 12. text 41, 
concludit <«fſe unam ſubſtantiam #ternam, im+ 
mobilem & immaterialem, & licet text. 43+ 44+ 
loquatur de ſubftantiis motricibus c#lorum, 
camen ext. 45. exprefſe monet fe loquutum 
fuiſſe ex ſententia Mathematicorum, & text 48, 
licer dicat Mathematicorum opinionem efle 
probabilem conjecuram rationi conſentaneam, 
ſuam tamen ſententiam in medium proferre 
noluit quod ( inquit _) xeceſſarium ( feu verum 
& tenendum ) eſt omittatur ut potentiores ( ſeu 
qui cxaQius difſcrere poſſunt ) dicant & often- 
dant, (ententiam itaqj hanc P! atonico-poeticam a 
maſcule ipfius Philofophiz genio remorith- 
mam, re&te ſtatuit Voerius, & quod cum ipſus 
placitis & hypothctibus non conſentiat fiatim 
oltendemus : corpora c#leſtia (aftra intelligo ) 
non moveri Aprincipio extrinſeco fed intrinfe- 


co, ( quod formam appellare poſſu:nus ſed vir+ | 


tualem, corpus enim ſimplex continet in fe per. 
fectiones materiz & forme identificatas ) Mo» 
veri colligimus ex Pſa. .19, v. 5. 6. Pſa. 104+ 
v.Ilg. Pja. 136, v 8, 9.Collat, cum Gen. 1. v.16. 


Quod enim ab extrinſeco movetur, non dicitur | 
oriri, occidere, gyrare, & quis diceret aliquid a7 


creatura primitus exigi ad quod preſtandum 
facultas & vires non ſunt conceſſz? id ipſum 
conſtat ex Ariftotelica definitione nature, frin- 
cipium motus, &c, ct definitione mytus violenti 
c14)ug 
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exjus principinm eft extra, Ee. Ergo ft corpora 
cxleſtia fint in ftaru naturali eornmqz3 motus 
naturalis, moventur non A principio extrinſeco 
ſed intrinfeco ; ut taceam, Ariftotelem docere 
omni potentiz naturahi paſſive reſpondere ali- 
quam naturalem aFivam, motum ron natura- 
lem non durare, ef: ſubjz<qo incorgruum et 
noxium, unicum efle D.um fcu ſubſtantiam in- 
finitam et immaterialem, et non tot quot cor- 
pora c#leftia mobilia, et tamen in iſto diſcurſu 
de intelligen:iis motricibus c#lorum dicit , cx- 
lum non mover] niti a ſubſtantia immaterialt in- 
finita et immobili, czlum autem moveri- a pri- 
mo motore ſeu cauſa, non negamus, cum cauſa 
ſecunda non excludat fed neceſſario exigat con= 
curſum cauſe prime, vide quibus rationibus 
noliram ſententiam confirmet, et quomodo ob- 
jecionibus reſpondeat C amerarius nofiras, ſeletF» 


diſp. part-2.queſt. 25. 
SECT. 5. 


Ut czlum, ita et Elements ſunt corpora ſims 
plicia, non folum quatenus fimplex opponitur 
miſto, ſed etiam quatenus opponitur compoſi- 
to, non quovis modo fed Phyſice & efſentiali= 
ter, ſeu_compoſito ex materia & forms 3 habet 
enim corpus fimpliciſimum partes entitativas, 
integrantes, quantitativas ſeu impenetrabiles, in 
quas dividi poterit ; non folum dari corpora 
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(8) | 


fimplicia (ut contra Hertadum aftraunt Arriaga i? 
& Oviedo (ed c#los de facto eſe corpora fimpli= u 
cia tuentur non pauci haud ignobiles (cholaftici, e 
& Scotns in 2. diſt. 14. q. 1- laudat Averroem n 
quod mentem Ariftotelis melius afſequutus fit F n 
quam alii qui dixerunt c#los ex materia & for= |} n 
ma componi, Eindem fententiam nuperrime C 


defendit Compienus, Carletonus : & Ariſtoteles Þ a 
eodem argumento quo probat czlum «fe cor- # 
pus ſimplex, etiam probat Elementa «fe corpora / 
timplicia, his non minus quam illi motum fim- 5 
plicem aſcribens quin imo Ariſtoteles non unoin | 
loco celum appellat Elementum. cel. 3. cap. I. ; 
( ubi illud vocat primumt Elementum Metaph. © ni 
I Cap. 3. & Initio lib. de color : hinc antiquic- ; 
11bus Philoſophis &- Theologis, mundus Ele». © 
menteris, dicitur confiare ex c#lo & vulgatis 7 
elementisz cxlum itaqz non dicitur elementum # 
quaſi*x eo miftum componatur, ſed quia eſt cor= 7 
pus fimplex, ingenerabile &' incorruptibile ue + 
& Elementa Elementa itaqi ( de vulgatis loqui- 
mur ) dici-poſſent Materia omnium miſftorum, 
non Materia aliqua incompleta, que eflentiali - 
ter dependct a forma ut comparte «fentiali, fed 
materia completa ex qua perſce & adzquate 
componitur miſtum, materia incompleta qua- 
Jem vulgus pxropugnat, non pgtcſt ( inquiunt ) | 3 
nudata omni forma ſubftantiali naturaliter ex- } 1ſt 
| iltere, cum tamen in omni generatione & cor- F. & 
| xuptione, ( juxta hypotheſes iſtius ſententiz ) 
Materia exiltat nudata omni forma, 1, Quia con» 
tclny> 


- 
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tendunt in omni corruptione fieri reſolutionem 
uſq; ad materiam ( five primam & nudatam 
etiam formis accidentalibus, five ſecundam! non 
moramur ) Ergo nulla forma relinquitur in 
materia, 2. [n infianti corruptionis materia vel 


nullam haber formam vel duas incompoſſibiles, 


Quzritur itaq) utra ex iftis foxmis, an recedente 
an accedente tunc informetur, non recedente, 
quam perire ſupponimus, non introducenda, 
quia ſupponitur nondum introducta, ergo neu» 
tra & {i alterutra, cur non utraqz? non enim eſt 
major ratio cur ura quan altera gaudeat. Dices, 
in eodem inſtanti expelli veterem, & introduci 
novam Ref. Ergo. 1, In codem inftanti materia 
informatur duabus formis difparatis. 2, Ergo 
generatio non ſequitur corruptionem ſed ſunt fs 
mul,nec expellitur forma A. antequam intro+ 
ducatur forma B. hinc 3. Nulla tingi poteſt ſuc- 
cellio generationis & corruptionis, cum ſuppo+» 
nantur «ſe fimul & in codem inſtante, quis 
( quzlo _) capere pollit, qui in eodem inſtante 
expellatur una forma & jntroducatur alia? Sed 
{i forma corrumpenda expellatur in inftanti A 
non potecit forma ſuccedens introduct in eodem 
ſed in inſtanti B. immediate ſequenti, ( ſuppo- 
nimus enim ex difp, de cont, inftans inſtanti 
3mmediate ſuccedere ) jam quzritur A quo ſub 
ito trarficu conſerverur materia incompleta ? 


. & Cur in hac tranſmutatione, materia non ex- 


piret quali inter amplexus forme recedentis, ut 
eadem 
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eadern fit urna viri & uxoris ita 3 marito pen« + 


dentis, ut per cum quaſi ſubſiſiat ? 
| SECT. 6, 


Tria tanfum ſunt elementa Aer, Aqua, & 
Terra. Ignis autem non eft corpus ſimplex, ſed 
miſtum ardensz & cur corpus ardens potius 


quam lucidum conſtituat ſpeciale elementum | 
non video ? eſt quidem zgnis fubj:qum caloris * 
intenfillimi 5 ſed qQUAre Calor intenfiffimus Ven « A 


dicet fibi ſubjeQum primum & timplex non *| 
oltenditur ? Dices calorem eſſe qualitatem pri- | 


mam, ergo poltulat ſubjecum primum Ref. 
calorem <«flc qualitatem primam, forte conabe- 
ris oftendere, quia eſt in ſubjeQo primo, & fic 
per candem ibis & redibis viam fed ti calor fit 


! 
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qualitas prima,an lux eft fecunda, & orta, 3 qua & 
queſo qualitate,vel 3 quarum permixtione orie- © 
tur ? experientia enim covſtat ipſam eſſe calo- 5 
ris fontem, & calorem a luce procreari. 2. Ref, Þ 
Calorem 3 ſolc ut primo fonte & origine mana- 1 
re (icq; eſſe qualitatem adventitiam, & profluere 5 
Acauſa extrinſeca, efficiente & conſervante, & ? 
non ab intrinſeci, nift in corporibus animatis ® 
& paucis inanimatis, & in his non a fimplici 
natura alicujus elementi, ſed a natura miſti & K 


variis qualitatibus hoc aut illo modo in eo per- 
miſtis, qua qualitatum temperie alterata minuis. 
tur, & tandem extinguicur calox « Dicer. Ig- 
| ; nem 


my Hy a, I we. ods ery wh Ay mod wb 


= 
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nem ſubminiſtrato pabulo - non deficere. Ref, , 


Ergo ignis eſt voracis natur#, & calpr qualitas 
aQiva apta producere calorem in materia ido» 
nea in nova itaq3 materia feu pabulo, ſemper 
producitur novus calor priori ( corrupto pabu= 
lo ) percunte , non enim poteti accidens e ſub- 
jeRo in ſubje&um migrare. ticq; caloris inten- 
fiflimi( de quo przcipue jam inquiritur ) nul. 
lum datur principium intrinſecur, effc&ivum 
& copſervativurn, ieu ſubje&um primum a quo 
neceſſario dimaner, & cum quo reciprocatur 3 
nam miſtum priuſquam arſcrit non corripicba- 
tur, & quando ardere definit non ampiius cor- 
ripituritio calore,& fi ab intrinſeco inflammerur, 
3 putredine & tali v<1 tali diſpotitione & varia» 
rum qualitatum permiliione, non poterit dici 
prima: ternariurn itaq3 elementorum numerum 
colligirnus ex Sacra Hiftoria . Gen. 1. ubi v. 2s 
Omnia numerantur, terra & aqua exprefle & 
ger dicitur expanſum in quo aves volit-nt (ed de 
zpne altum filentium, & ex textu ( flubveniente 
ratione & experientia ) fic arguicur, elementa 
ſunt matres, nutrices & domicilia omnium re- 
ruca ſublinarium, fed ex igne nihil fit, 3gnis nihil 
natrit-& perfici/,ſced potius omnia defiruit & in 
igne nihil confervatur. 2. Cui natura nullum 
locum vel motum ad locum concellit, non po- 
teſt fiatui corpus primum & elementare, (ed 
1gni nullum proprium locum vel motum con» 
cc{lt natura, ignis autcm in concayo lupz 2cu- 
cum 
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rum ſit rationis inventum nature tamen appa 


ſet portenturn, non eſt autemtzgnis, qui aſcendir, 
ted flamms quz paululum rare tata & elevata 
extinguiturz ignis autem furſum deorſum , 
ante retro, & verſus quamlibet pofitionis dif- 
ferentiam ubicunqz pabulum reperit ſerpit, & 
quis crederet magnum philoftophum putaſſe 
jpnem aliquem fatuum in concavo lune exilte- 
re, licet diſputando & inquirendo videatur cum 
communi ſententia interdum conlpirare maxi+ 


me cum Meteor. 1. cap. 4: expreſle aſſerat, ſwpr E . 


aquam eſſe aerem nou 1gnem, licet vulgo 19gnis voce- 
ur & Gen. 2.-cap. 3. ( ubi cx profciſo de ele- 
mentis ſeu principiis miſtum conſticuentibus 
diſſerit ) diſerte afirmat & probat, ex igne nibil 


gigni, ignemq; nou poſſe miſtur componere & con - 


ftitzere & loquitur univerſaliter de omni 1gne & _# 


oltendit nullum ( five dicatur ſuperetberius 
fre culinaris, ) poſſe concurrere ad generandum 
miſtum ; non ergo decet difcipulum- Ariſtotelis 
ignem in numerum elementorum referre, ſup- 


ponamus itaq3 dari ignem ſuperzthereumy per. | 


quos quzſo currus, vehicula aut canales ad nos 
deſcenderet ? Quod autemignis noſter ( qui cu- 
liaaris vel focalis appellatur ) nullius miſt 
compolitionem ingrediatur, adeoq; nec elemen+ 
tis annumerari pollir, apparet, quia licet calor 


intenfilhimus qui reperitur in mitiis ardentibus 


poliit extrinſecus caufari,& variorum mixtorum 


oxtum & interitum cauſare, non tamen potet} 
In- 
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intrinſece conſtituere nec- concurrere ad com- 
poſitionem mifi1 3 per {e evim tendit ad deſiru- 
Qionem miſti, & per accidens tantum ipfius vi 
generatur unum vel plura miſtaz deftruit enim 
vincula & uniones rerum adeoqz ad defiruftio- 
nem & non ad conſtitutionem rerum per ſc 
tendit& hec eſt expreſſa fententia Ariſtotelis 
ver ( inquit Gent. 2. caps 8.) tx Tvpds yiveres 
ubi ignem cam glacie comparat , & dicit 
| utramqz eflſe qualitatis exceſſum, viz. glaciem 
ſrigoris, ignem caloris, ergo neutrum eſt ſub- 
| Gantia, corpus vel clementum licet miſto fub« 
ſtantiali infint & denominationem quandam 
accidentalem ei tribuant, quod ibid. probat 
{ Philoſophus noſtro argumento, quia viz. excef- 
* ſus qualitatis per fe tendit potius ad corruptio= 
= nem quam generationem et licet miſto accidere 
 poſlic, non tamen illud conftituere. Dices calo- 
| rem intenſifſimum conftituere miſtum ardens 
ſeu ignem, Reſ. Negando miftum ardens, cfſen- 
tialicer diftingui a miſto non ardente, facit qui- 
dem miſtum ardere-cd 'miſtum non conftituir, 
ſed quam cito pollit illud deftruit, hinc potius 
dici poterit przda quam fubj<qum caloris in- 
tenſiffhimi, certum ett fummum'calorem con- 
# ſtituere ſumme calidum ſeu 1gnem fed hoc nihil 
| aliud eft quam fummum calorem, efſe ſurmmum 
calorem, quando itaq; furnmum calorem conc» 
dimus igni, hoc comparate accipi velim, non 
quod calor 1gnis non admittat gradus, nam in 
materia 
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materia folidiori, compadtiori, ampliori fea 


majori, ſulphurea, &c. Elt major et intenfior, 
ſed quia calor ignis eft intenfior quolibet alio 
calore, et nihil dicitur ardere doncec intenfjore 
calore quam in aliis conſpicitur,corripiatur z ig* 
nem non ingredi compolitionem mifti mant= 
feſte apparet ex voraci ipfius nacura, inſtabili 
conditione et indigentia pabulzj, in parva enim 
et minuta materia fiatim perir, qui igitur po 
terit confervari in 'minimis -paiticulis ſenfum 
effugientibus et per miſtum diffafis, cam ne fe- 
parationem et alterationem miftioni previam 
ſaſtinere poflit, et fi permaneret, qui poterint 
particulz proxime et viciniores, ab ipſius vo» 
' racitate cultodiri ? Dicer, Ignis omnia format, 

confervat et fovet. Reſ: Efto, quid inde fſequi- 


tur, 79 The pda Toriy x41 wiv non diffite- | 


tur Philolophus. Gen. et Cor. 2. 1.9. text. 55, 
et Plato in Timeo dicit ; ignem efſe quaſi agentem, 
& terram quaſi materiam. Vult enim ignem e<fle 
maxime a&tivam & terram maxime pallivam, 
hinc terra Mundi uterus ( in quem viz. rerum 


gignendarum ſerina tranſmittuntur ) nuncu- | 


patur. Zero tefte Cics+ lib. 2. de nat. deorum, dixit 


naturam nihil aliud effe nifi 3gnem artificioſum, | 
& tgnis vocatur arttum Magifter, non quod na- þ 
tura ſimplici, {cd quiz calore qualitate aRtu*P 


ofiliima, & ad res cfficiendas & corrumpendas 
aptifſima conſiat. unde Pailofophus de ſenſu & 
lentib. cap. 4. Docet, ign:m non nifi quatenms 

cal;* 


p 


ealidum agere ac i 
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dixiſſet quandode irigyra 
& virtute a&iva ignis agitur, nil attiner in- 
quirere qua natura quave (ubſtantia conſtr, G 
enim ſpe&etur in ordine ad ationem, Znpd n 77 
wupds ova" ito 73 Fippor £91 [ive naturam, five 
proprictatem ignis qua talis inquiras, ſolam fic- 
citatem et calorem reperies : miſla itaq; ficcitate 
ut qualitate minus excellent, uſum, neceffita« 
tem, et przeſtantiam caloriseleganter et paucis 
przdicat, Jo. de Mey com. Phyf. part. 2. cap, 5« 
loc. 19. Printipem ( inquit  tenere locum inter 
omnes qualitates calorem, uemo inficias iverit, qui 
preſtantiſima ipſins effecia inſpexerit, minime 
comparanda cum aliarum qualitatum effeflis 3 
deprebenduntnr autem ea, cum in natura, tum in 


* arte; in natura,dum generandarum rerum omnium 
* ſolertiſimus eſt artifex , generatarum &- preſer- 


tim animatarum, benigniſſimus conſervator & mg- 


| tor, &c. calor corporibus ( 1nquit Patricius) &+ 
| conſt itntionem prebet, & eſſentiam conficit, &* vi- 


res indit, & aftiones cum in ſe agitat, tam extra ſs 
egerit, & vitam propriam exercet, ſine enim calore, 
corpus naturale non fleret, nec fluor flueret , nec in 


ſe denſaretur, nec corpns ulum ſolidum ant liqui- 

* dum. ſine calore aut faiinm eft unquam, aut fieri 
> Ppotuit, aut poteſt : in artibus quoqz adeo inſignia oc+ 
| currunt preſtantie ejus teſtimonia, ut veteribug . ar + 


tium Magiſter fuerit nuncupatus. Quis metallo- 
rum jam foret ſus nifi caloris ope domita,polita & 
6d varias opporgunitates accommodata baberemus, 


quam 


I 


Ubi quzdam rhetorice potius quam logice dici, 
elaret : fed de calore loquirur et non de folo in- 
tenſiilimo ignis calore, qui rebus porius reſol- 
vendis quam conſtituendis, et corrumpendis 
potius quam generandis ( nif per accidens qua- 
tenus vzz. corruptionem unius comitatur ge- 
neratio alterius )) inſervit. hinc principium po- 
tius 4yaavnx3y quam ovv53e7%4y et refolutionis ac 
corruptionis potius quam generationis ac com- 
poſitionis ſtatui deber adeo ut Empedocles. ( tefte 
Plutargho de prim. frig. ) calorem vocaverit , 
litem omnia fuperantem 3 compofitum itaqz ſub- 
ftantiale per calorem . conftitui , quis preter 
Heraelitam 5%oT&voy qui ex ignominia ( ne ele- 
mentis exceptis ) nata fuiſſe credidit ) ſerio 
dixerit ? et calorem conlervare et fovere trigida 
et humidz, iiſq; non «ſs mala et nociva, quis 
eſſcret, niſi qui ludendo cum Carpentario, ignem 

eſſe humiduam, vel inſanicndo 
Scal. exercir. cum Libycis1gnem efle deum, vel 
258, cum aliis deliris homunculis ig- 

nem efſeanimam mundi ſtatueret 


SECT. 7. 


Omnia elementa ſunt ncorruptibi 7s, ct 3 49c> 
zerabilia, ubi enim non eft tran{mutarionis ſub» ' 
jcum, locum non inveniunt generatio et cor- ' 

\_. Tupiio, 


quam multa nature ſecreta perpetuas morte ſepults | 
Jacerent, uiſi calore in Incem fuiſſent protratia te. 
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xrptio , .fed in clementis utpote corporibus 
: fimplicibus , nullum eſt ſubje&tum tranſmutati- 
onis ſeu materia manens eadem (ub variis for- 
mis, Ergo 3 cum enim ſunt entia fimplicia, non 
poſſunt incipere vel definere nifi ſecyndum (c 
totazergo non nit per creationem& annihilatio+ 
nem, hinc Spanbemius & alii Theologi quibus 
-probabilius videtur, cxlos in conſummatione 
ſ{xcaloxrum mutationi non ſubſtantiali, ſed tan- 
tum  accidentali & perfe&ivz obnoxios fore, 
licet miſta ( utpote natura ſua corruptibilia ) 
in clementa ex quibus conflata-ſunt reſolvenda 
ſtatuant, ipſa tamen elementanon minus quam 
cZlos 1n perpetuum duratura autumant, & hinc 
conftat ignem non effe elementum, & licer pur- 
gation & renovation cli & ter, & refolutis 
oni miſtorum 1n elementa inſerviat ignis,, 
2 Pet. 3.v.7. 10. Fada tamen noviſfima purs 
gatione, ut 1gnis nullus uſus ita & nullam pabu- 
lam & nullus locus, & cum ignis jam pathm 
genetetur & corrumpatur, & A variis cauſis 
oriatur , ut ex confliqu filicis & ferri, vel vari- 
orum lapidum aluce & radiis ſolaribus in ſpe- 
culo unitis & reverberatis, ab alio igne, &c. Et 
ad cjus produdctionern requiratur materia ido+ 
nea & combuſtibilis, viz. Sulphurea, pinguis, 
Oc. Et ex defeQu pabuli ſeu alimenti extingua* 
tur & percat,generationi & corruptioni obnox1is 
us eft non minus, fed potius magis quam alia 
miſta , Pices aquam per calorem , ignis deftrui 
& 


| 19) 
8 corrurpi & ex vaporibus generari. Ref. 
Humiditatem aquz per calorem ignis multum 
-minui, & ipſam 2quam in vapores reſolyi, qui 
( ſubfidentibus partibns terreis) cum aercis 
particalis ſurſum elati- & uniti accompaQtiores 
adeoq; & fortiores redditi ſuam prifiiazm fri- 
oiditatern recuperant & per guttas pluviales in 
ſuum locum tenderites deſcendunt. Dices, Ari- 
ftotelem, Gen. 2. cap. 4. aftruere reciprocattt ele- 

| mentorum tranſmutationem, ita ut ex quolibet 
4 elemento gigni poltit quodvis aliud , & ibid. 
| Ratuere decuplam proportionem inter clementa 
| fuperiora & inferiora,ita ut ex una parte terr# 
| decem aquz, & ex una aquz decem partes acris 
gigni pofſent. Ref. Philofophum loqui de cle- 
þ mentis non in fiatu-pwro & fimplici, ſed quem 
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poſtulat & in quo terra ita Dominatur, ut alia 
ei permiſta ſenfibus vix obvia fint, & aquam 
In quo aqua, ac acrem in quo acr ita prevalet 
ut ea cum quibus miſcetur vix appareanr, tamen 
nullum & nullibi datur elementum pururn, fal- 
tem ubi vicilhtudini, generationi & corruptioni 


| licet terram appellemus quod locum infimum 


tocus conceditur, ( ficnim acrin fuprems re- 
| gione & terra apud centrum dicatur pura, ibi 
5 nulli tranſmutationi eſt obnoxia. ) Et {i forte 
423% eXiſteret elementum aliquod purum, licer- eſſer, 
ornamento, nullitamen commodo & univerſi 
emolumento inſecrviret z hinc Philoſophus. 

Gen. 


in mundo obtinent qui eſt ſtatus miftionis, nam 
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Gut. 2. cafe 3. Dilerte affirmat vullum dati 
clementum purum, fed omnia efſe mifia , & 
quo d appellamus aera rectius vocari gerewum , 
aquaim aquexm, Oe. Hinc claret qui .poſſet ex 
quohbet tlemento fic aliis permiſio, quodlibet 
gight, & cum partes aque permiſiz teriz, ut & 
partes acris permiſiz aque, fint folidiores & 
multo compadiores. fcu denliores, & partes 
aquz & terrx permifiz aeri int multo tenuiores 
& Tariores, quarn 1n ſuis locis ubi ita dominan- 
tur & prevalent, ut alia iis permiſta vix diſcer- 
ni poſſcnt, hinc probabili quadam conjequia 
experientiz innizxa, decuplam elementorum 
tran(mutationem 4c proportionem aſiruete po-« 
_ fuitz cumitaqz v. g+acr dicitur ex aqua gigni, 
.tantum extrahuntur partes acrcz forte cum 
partibus aquz fubtilioribus adhereſcentibus , 
ſicqz quod extrabitur apparet <ffe aer, {cd im- 
purus, & fi multz & aliquantum craflz partes 
aquz adhzſerint, cenſetur vapor, & fic in'aliis 
elementorum tranſ{mutationibus, ſervata ratione 
accommoda!a & debita proportione, Philoſo- 
phandum 3 ubi obſervabis ſemper ex uno mi- 
fio fieri aliud vel alia miſta, hoc vel illo eclemento 
ifa przdominante, ut alia vix appareant 53 mi« 
ſtio tamen interdum eſt perfeCtior, ut quando 
omnia elementa extrahuntur ad novum mifium 


4 conliituendum, interdum imperfcQior ut in 


meteo rologicis impreflionibus, fi quzratur 
utrum hz; elementorum tranſmutatio dicenda 
C3 ſit 
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Fe generatio an alteratio ? Vogelius in ſua Epi- 


tome textinz Ariſtolelici Gen. 2. cap, 5, Dicit - 
Philoſophum docere elementorum tranſmutati- 
onem-nion eſſe generationem ſed alterationem, 
ſ:d'eo loci videtur potius ad hominem &' argu- 
endo hoc inferre quam ex ſua ſententia ſtatuere 3 
nam licet in hac tranſmutatione, ut .in' quavis 
alia mifiione milcibiliz tantum alterentur, cum 
tamen fiat varia & multiplex ſeparatio, nova 
permiſtio, & nova miſcibilium unio, dici poterit 
nova generatio licet nova forma ſubftantialis 
non adveniat, cum generatio' qua talis & per ſe 
nec ad materiam nec formam fed ad unionem 
partium terminetur, ut ftatim oſtendemus. 
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Oualitates elementares ut in miſtis, ita etiam 
in ipſis clementis gradus admittuntz manet 
aquz nitura licet frigus & fſenfibilem humidi- 
tarem amitrat, ficcitas & frigiditas terrz non 
excludit humiditatem & calorem, & quis dixe- 
rif aerem efſe incapacem vel caloris vel frigoris 
vel humiditatis vel ficcitatis, cumqz mutaris iſtis 
qualicatibus non mutetur natura elementorum, 
rarndem data occaſione, & hoſtibus devictis, re- 
cuperant ſuas nativas qualitates, & ad gradum 
naturz ſux convenientem provehuntur. Sed fi 
cum qualitatibus ipſa naturs ( ut creditur _) 

pecriret, 


—_ —_ 
prriret, nulla apparet cauſa, origo & principi» 
unm7-recuperatarum qualitatum, hinc, 4 


SECT: vp 


Cum milſcibilia, rupta «#zox#e,ſuas nativas vir- 
tutes & virtutum pertectiones recuperent, ar» 
- gumento eft ipſorum naturam cum qualitatibus 
non fuiſſe frafam & debilitatam, quando poſt 
conflicum inito quaſi fxdere ad conftituendum 
miſtum conſpirarunt, & ſuppokito quod elemen» 
ta maneant fotmaliter & efſentialiter in miſto, 
facile intelligitur ( quum alias vix poflit oſten= 
di, ) quomodo miftum in elementa refolvatur 
nec video qui poſſent virtutes ſeu qualitates ele- 
mentorum manere, pereunte iplorum radice & 
fundamento 3 vel cur miftum -non polfit tam 
dici corpus fimplex quam ipſa elementa, Si 
( ut vulgo creditur ) cum hec tum illud con- 
ſtent materia & forma fimplici. © Licet jtag;. 
clementorum naturz non frangantur nec remit+ 
tantur, non tamen poſſunt in tam parva & ex- 
. _Igua quantitate omnes ſuas vires exerere, & J 
communi vinculo & inftinfta totius determi- 
nantyur ad (tudium concordiz 3 imo dum totiug 
etiam ſui quodammodo conſervationi ſtudent, 
nam: vis unita fortior z cumgz particulz_cle- 
mentares, vix poflint naturaliter conſcrvari per 
ſe in tam parva quantitate hinc appetunt cum 
aliis conjung!, & ab iis zere divelluntur &-in 

C2 ipla 


<1 £4 Ou » 


,- (BSI) bo 
ipla ſcparatione quantum poſſunt conjungon- 
tur, & inter (eſeparatz aliis nubunt.& copus 
lantur, hinc, 
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Elementa, fra&is viribus,, & qualitatibus: ad 
zemperiem redaQtis, non amplius pugnant 3 fed 
potius pro conſervatione totius quod conſtitu- 
unt_ amice conſpirant, ut in moralibus & ex 
conſilio agentibus, fracis utrumgz copiis, rampi 
ſolec contentionis funis, & fzdere inito diffiden» 
tes ad (ele defendendos contra communem ho- 
ſtem conſpirant, maxime ti expulſis vel ligatis 
rebellibus & contumacibus, belli domeſtici ins» 
cendium extinguatur. 
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Miſtam. qua tale nullam - videtur poſiulare 
formam ab unione miſcibilium diftin&am, cum 
enim miſcihilia ſuam naturam retineant, & 
4a miſto varie alterentur, ab hac alteratione. peti 
poterit omnis varietas quz in miſtis qua talibugs 
confpicitur, hinc miſtio definiente Philoſopho, 
eſt miſcibiliem alteratorum ( non corruptorum ) 
a#nio 3 terminus igitur miſtionls ' non eſt nova 
forma {ed nova wnio, licet itaqz in miſtione non 
procreetur nova aliquz forma: ( prout vox for- 
me valgo ſumitur, _ ett tamen miſtio fuo modo 
generatio, cum generatio, qua talis, & per. fe, 
542 tantum 
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tantur terminetur. ad unionem partium,, pul- 
lamqz formam vel ſubſtantiam generari, vel3 
cauſa creata produci non ita pridem evicimus, 
& in generatione hominis rem ita fe habere in 
confeſlo eft ; dixi tamen miftionem tantum ſuo 
modo effe generationem, quia licet ad unionem 
terminetur, iſta tamen unio eſt potius partium 
integrantiam quam firicte effentialium 8 fit 
per immediatam partium approximationem, & 
non per-intimam partium penetrationem. D#+ 
ces, generationem & corruptionem fic confundi 
cum accretione & decretione, Reſ. In. novo 
miſto cum nova materia, efſe novam naturam 
reſultantem ex unione & miſtipne, ad quam 
terminatur generatio & non accretiO, gexeratio 
Itaqz licet terminetur ad untonem, non tamen 
quamliber, nec quomodocang) fed ad unionem, 
ex qua reſultat nova res & #vva naturs, (ed in 
accretione non fit nova res, nec uniuntur partes 
diverſz nature concurrentes ad conſtituendam 
novam rem, ſed adduntur & adunantur partes 
cjuſ{dem rationis & nature cum toto 3 hinc ac- 
cretio fupponit rem jam productam, fed genera- 
tjo eſt ipla rei productio Hurtadus,Ovigdo,Comp- 
2onns & alii diſtingunt augmentationem & di- 
minutionem ab accretione & decretione quod' 
hec ad quantitatem, illa ad ſubſtantiam termi- 
nentur, fed hec diftin&io cum nitatur diftind&i- 
one quintitatis a ſubſtantia materiali, fi hc di- 
C4 canfur 
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cantor_realiter, illa etiam' realiter, fi hactan» 
tam formaliter & ratione , illa etiam eodem 
modo cenſenda ſunt diftingui, & quicquid di- 
catur, nec augmentatio nec accretio proprie 8 
ab{olure dici poterit gezeratio,cum per eam non 
fiat nova res & natura, fed res prius exiſtens fiat 
major, cum addito tamen augmentatio dici poſ- 
ſet partialis generatio ſeu adgeneratio, ( nutri- 
tio ut communiter, ita & antonomaſiice fic 
appellatur ) cum novz partes ſubſtantiales ſus 
peraddantur rel prius exitient!. 


SE CT, its 
Miſtum qua tale eſti wnrm per (e, eſt unum 


non - fimplex fed compotitum, eſt unum-non 
quia caret partibus ſed quia ejus - partes ſunt 


unite igitur unum unitate continuationis 


& adunationis, eliq3 unum per ſe, non minus 
quam ipſa elxmenta per fe extra miltum exiſten- 
tia-vel matezia milti juxta cos qui mixcum ex 
materia et forma componi aſtruunt 3 cum igitur 
fateantur unum continuatione partium eſſe 


 unum per ſe, non «lt cur vereantur dicere mi- 


ſtum efſe ens unum per (e 3 vel fi fateantur ma- 
texiam milti, efſe ens per accidens, qui poterit 
mifum «x <a conlians dici ens unum per fe ? 
{:d hoc forte ſcrupulum injiciet quod elementa 
ex quibus confiat miltum, tint «ntia completa, 
ex entibus autem completis non potelt fizri ens 

| | unum 
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nnum per ſe. Reſ. Elementa ut fint in mifto 
licet efſentialiter. & Metaphyfice ſunt ccmpleta, 
non tamen entitative & Phyſice, cum fint in 
tam parva quantitate, ut phyſice non poſſint per 
ſe exifiere, ut ergo funt in miſto ſunt entia in- 
completa. & partes, & licet per ſc exiſtere poſ- 
ſent, cum tamen utſunt in miſto ita fint attem- 
perata & comparata ad totum conſtitaendum, 
ut naturam totius amittant & naturam partium 
induant; pro partibus & entibus incompletis 
haberi debent'; Ariſtoteles in ipla definitione 
quanti. Met. 5. cap. 13. ftatuit illud conflare ex 
iftinſmodi partibus, quorum unaqueq apta eft per 
ſe & ſeparatum exiſtere ut toxum: at quantum( in- 
quiunt )) eſt ens unum per ſe & predicamentale, 
ergo fimiliter, Oc. | 
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In corruptione miſti vix unquam fit reſolutio 
in elementa, ſed omnis miſti refolutio et in 
miſta, & licet in continuts <ffluviis & -evapora- 
- tionibus ſpirituum & corpuſculorum infenfibili- 
um, minima naturalia ſeparabilia & per fe ex- 
iſtere valentia extrahi vel extrudi concipiamus, 
nanquam tamen extrahitur pura alicujus ele- 
ment1 particula, adeogz nec in tam parva quan= 
titate aC in miſto exiftit , hinc diximus elementa 
ut in miſto exiſtunt comminuta , induere natus 
ram parttam & entium quaſi incompletorum 
per- {e exiſters vix valkentium. SE. T. 
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Cumgz tanta fit varietas permiſtionis elemen= 
' torum- & particularum elementarium, tot 8 
tam variis qualitatibus przditarum, quz pro 
varia cum aliis permiftione novas & novas qua- 
litates & diverſum temperamentum acquirunt 
& impertiunt partibus cum quibus conjungun+ 
tut & uniuntur, nec ex toto amittunt quando 
fit ſeparatio, adeoqz nova &. diverſa unione 
faca, novum & diverſum oritur temperamen- 
tum, qualitatum permiſtio , & novarum qua» 
litatum virtutis 6 proprietatum oxtus, cumqz 
plurimz virtutes quaſi ſopitz deliteſcant , donec 
commiſtione cum aliis exuſcitentur 3 Hine ftu- 
penda apparct copia, magnificus apparatus et 
ſplendidus ornatus rerum ſublunarium tote di- 
yerſis coloribus, odoribus, faporibus, &c. Ful- 
gentium ; quando igitur dicimus pro diverlitate 
permiſtionis elementorum er particularum cle= 
 mentarium <fſe tantam varictatem in miſtis 

eorumgz temperamentis, virtutibus, operationi- 
bus, effeRtibus, cc. Hoc non ita intelligi volu- 
mus, ac | in hac parte miſti fit hec, et inilla 
parte alia qualitas, ſed quod in fingulis partibus 
miſti ſic variorum qualitatum pro diverſa miſti- 
onis ratione, conjuntio et temperamentum, 
hinc re&e docuit Philoſophus. Gen. 2, cap. 7. 
Quamlibet partem mifti cfſe miftam, non quod 
| pjura 
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plara elementa in cuaibe parte miſti' exiſtant 
( nam five dicantur corpora {implicia fivecom- 
poſita, et [i formis conſient five illz dicantur ma- 
nere five perire hoc fiexri non poterit-fine di- 
menfionum penetratione. _) Sed quia in quali= 
bet parte miſti commiſcentur variz qualitates 
reſultantes, non ex penetratione mmiſcibiliorn 
( nam fic non conſiituerent majus, et miftum non 
eſſet-majus qualiber ſui parte ) ſed ex immedia» 
ca approximatione , unione, conjunQione ex 
cohabitatione elementorum multimodis com» 
plicatorumz nam ad acionem et reationem 
ſufficit approximatio, et ex conflia agentium 
contrariorum oritur permixtio et temperamen- 
tum qualitatum nam viribus in pugna fraQis ct 
percuntibus excefſibus , fit mutua communica» 
tio victutis et qualitatum , et ex commiſſura 
qualitatum reſultant aliz et noyz qualitates 
aQive, variarum operationum et effeuum 
principia et cauſe; cumqz tanta fit permiſtio= 
nis varictas, hinc tot et tam variz virtates in 
miſtic, et tanta difparitas et diverfitss propric- 
ratum et operationum ect eftequum, ut ab ho- 
minibus brevis vi & aliud fere ſemper agenti- 
bus vix obſervari & deſcribi poffir, ſed quod 
plures rerum dvy4uus vires & uſus non obſer- 
varant,iplorum negligentiz & oſcitantiz aſcri- 
bendum, paſhm enim qualitates occultas cre- 
pant, fed qued operatianes & effeQus lateant 
ogcultz virtutum & potentiarum natur# mini- 
RE 
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me aſcriberſduny eſt, nam de maxime maniſe-' 
_ Ris vix aliud cognoſcimus, nifi quod fint prin- 
cipia & fontcs talium vel talium operationum 
& effeFuurn, Sumantur maxime manifeftz, 8: 
que ſcnſibus clariflime percipiuntur, quid enim 
eſt calor, nifi quod calefacit ? Frigus quod fri- 
gefacir, e&c. Ut enim aliarum rerum, ita 8& 
qualitatum eſſentie ( ut dici folet J) latent in pro- 
fundo puteo. - Sed rivuli fontem referunt & ex 
operationibus & eff«Fibus ducimur in cogniti- 
onem cauſe, & {i homines experientiis & ob» 
ſervationibus ſedulo incubuiſſent, de qualitati- 
bus quas vocant occultas, magra ex parte ſcire 
potuifſ:nt quz aperationes & effectus ab eis pro- 
flaant, & ita occultz fuo modo manifefiz eva- 
ſiſſent, 8 fruſtra pretenderetur defeus voca- 
bulorum, quam tali caſu «youemmToivry utiqz 
licuifſet, fi modum quo iſiz qualitares oriantur, 
quod temperamentum exigant 8 quibus ſub- _ 
jeRis inſunt, ſedulo obſervaſſent Philoſophiz 
{liudioſ1. | 


SECT. 15. 


Miranda eſt virtzus rerum naturalium ſui con + 
ſervationi, augmentation, vegetationi, forcun= 
dationi &c. Studentium 5 hinc v2cui ſtupendum 
effugium, venuſtus aſcenſus gravium, & deſcen(us 
Jevium, admirabiles ſympathiz & - antipathiz 
<ffeQus,ox erationes & indic'a, & quaſi ftupen - 
1/8 dus 
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dus magnetiſmus & vis fimilis attracrici , res 
centrici & expultrici in animalibus, ( nam hec 
etiam in animalibus non dirigitur ab anima, ſed 
naturaliter operatur ) hinc ex una parte arcendo 
fugiendo, nocendo, tranſmutando, & deftruen- 
do ex altera attrahend®, fovendo, adjuvando, 
conſervando , corroborando & perficiendo res 
naturales inter ſe quandam quaſlt hoſtilitatem 8 
amicitiam fovere videntur, hinc_ Ozeritur un- 
de dirigantur in iftis operationibus& a quo prin-' 
cipio et radice iſtz profluant ? et 1, conſiat yari- 
um et permagnum efle influxum aſtrorum et 
corporum c#leftium, maximeE quoad faecunda- 
tionem terrz ef aquz, et vegetationem planta» 
rum mineralium, &c. 2. imprimis agnoſcenda 
eſt manus et providentia Dei omnia ordinantis, 
regentis, ſuſtentantis, et corroborantis, qui ut 
ſolo verbo et voluntatis nutu omnia creavit, 
Gen. 1+ vi 3» Seqq. et virtutes indidit v. 11. 
I2. 20, Seqq. ſic ſemper facit quicquid vult in - 
celis terra et mari, Pſa. 35. v. 6. Iple igitur in- 
fluentias celeſtes et virtutes rerum fublunarium 
ita moderatur, ut omnia cjus yutui obtempe- 
rent : ſed jam non inquiritur de cauſa prims, 
necde caufis univerſalibus, f:d de caulis propriis 
et proximis operationum et efteCtuum naturali- 
um et rei natural intrinſecis,ct mitfs aliis. dubtis 
que moveri poſſent, tantum queritur an fit alt- 
qua ſubſtantialis forma in miſtis, a qua ut radi- 
ce et principio iflz operationes oriantur ? ut 
reſpondeatur fit hzc, SECT. 


(30) 
SECT. 16. 


/ 


\ Prigcipium vegetativum tantum improprie 
et Analogice dicitur zits, non quod litera eis 
rmovere velim qui iſtiuſmodi principium vitam 
et animam appellant, ſed quo ſenſu hoc intellj- 
gendum fit, explicandum cenſeo. Vizg itagi ct 
animsa ex [uo efſentiali conceptu dicit principi-' 
um cognoſcitivum et appetictivum face cognitio- 
nis luſtratum 3 quis Oedipus dabit unam vitz ra- 
tionem et conceptum communem' plantis, Deo, 
Angelis et animalibus ? ſed principium cognoſ- 
citivum omnibus viventibus convenit. Ergo. 2. 
Ex hac falla hypotheſi quod vegetabilia credan- 
tur vivere, videtur manaſle ridiculus error Py- 
thagoreorum vegetabilibus etiam ſenſum aſcri- 
bentium, et Manicheorum contendentium ca non 
folum vita ct (enfu, (ed et ratione pollete. 3. A- 
nima unita corpori conſtituit animal, ſed quod 
conſtat principio tantum vegetante non dicitur 
animal.Confir. Denominatio animalis non pett- 
tur 3 corpore, ſed ab anima ut patetz Ergo 

uod conſtat anima et corpore eſt animal, ubi 
enim eft ſubjeAum <«t forma denominans, nihil 
prztendi poterit quod denominationem impe- 
diat. 4. Hzc th:{is divino nititur teſftimonio, 
nam licee Analogice in Scripturis vites dicantur 
eccidi. Pſa. 78. v. 47 - quod ſeminatur viviti- - 
cari, 2 Cor, 15.36, &c, ut et Metaphorice ma- 
re 
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_ xedicitur vidifſe Pſa. 114. v. 3. Ten precipi- 
tur ut audjat. Iſa. 1.9.2. Fer. 6. v.19. &c. 
Propric tamen folis animalibus vitam aſcribunt 
Sacrz literz, et plantis, arboribus, et omnibus 
aliis rebus corporeis denegant, Ger. 1. v.29, 30, 
Ubi Deus omnibus in quibus eft axima vivens, 
concedit herbas ad veſcendum, fed ipſz herbz 
et arbores non veſcuntur herbis nec comedunt z 
et Gen. 7. Szpius repetitur ct ita expreſs aſſeri- 
tur fola animalia inter res corporeas feu quz 
ſant ſuper facie terr# vivere, ut mirari ſubeat, 
cur vulgd non advertatur, omni enim in quilius 
eft ſpiraculnam 'vite venerunt ad Noachum v. 17. 
Quibus exceptis,omnia in quibus erat ſdirizus vi- 
zalis perierunt v. 4. 21, 22, 23. at harbz, arbores 
&e. non venerunt ad Noachum, nec deleta ſunt 
diluvio. 5. Si principium vegetationis eflet vita 
et anima omnia dici poterint vivere, nam licet 
vegetatio in quibufdam luculentius, in aliis ob= 
ſcurius appareat , in omnibus tamen non pauca 
vegetationis indicia confpici poſſent, et in Hiſto« 
"ja creationis. Gen. I, Legimus principium ye- 

etans et foecundans, ipfis elementis inditum 
Faiſſe, quin'imo quz'maxime emortua ct langui- 
da appareht,quandam tamen in fe virtutem ve- 
 getativam habere,”qua ſui conſervationi fi non 
ctiam foxcundationi ſtudent, fedulis indagatori- 
bus conftabit 3 Ergo licet gradus admittat ifti- 
uſmodi- principium, videtur tamen eſſe naturz 
innatum et abca'infeparabile, cumq; gradus ad- 
mMit= 


mittat; et ſit perfeRius in unoquam in alio, hine - 
arbores herbz et alia quz vulgo vocantur vege- | 
tabilia, antonomaſiice dici poſſent virtute veges 
tativa pollere, et Analogice vivere. Sed cur his 
mineralia non. connumerantur vix video. .Dices 
mineralia non augeri per intus ſumptionem ali- 
menti.' Reſ. Unde igitur quzſo tanta in i1s (lis 
ditas, denfitas, durities, &c. 2, Licet vulgo ſup= 
'ponatur, a nullo tamen profertur- ratio cur om- 

nia porola non poſſent ſuv modo nutriri per 
intus ſumptionery, licet fola animalia ut proprie 
nutriantur, ita proprie ct per os intus ſumant 
alimentum, quod tamen etiam diffunditur per 
poros ut nutriat, in his igitur etiam juxtapoſi- 
tio ( fi ſtrict loquamur )) eſt prayia nutrition, 
nam nifi ſavguis alimentaris approximetur 
parti nutriendz, qui poterit cam nutrire & in 
fabſtantiam aliti converti ? _ 
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Principid huic vegetativo varia nomina impo= 
Aucxunt authoresz communiter vocatur forms 
item natura ct res ex inſtinciu nature dicuntur 
hoc & i!lud agere, 2 Comenis & Fo. de Mey ap- 
pellatur ſpiritus ab Helmontio Archeus, faber,idea 
magna.e magnum, forms,fermentum.Non me latec 
Helmontium velle inter hec diſtinguereſed fruſira 
rantum enim varia munera unius & ejuſdem 
Pihacipii explicat, [ed diverlos fontes non _ 

rat 3 


firat ; ſed jam notio ferment; tnultis arridet , 
quod in odoribus vel fracedine fſubjeQari cut 
autument,non aſſequar; fermentum enim vul- 
garc potius in acetolitate vel qualitate acidulI 
conſliſtit, & in principio vegetativo,hinc aliquid 
analogum apparete non inficior, et vocem fer- 
mienti penitus non repudiamus, licet ſit auguſti> 
oris fighiticati quam ut naturam principii vege= 
tantis exprimat,, & vix. ad totam congeriem 
qualitatum in mixto extendi poterit 3 licet 
itaq3 temperiem qualitatum. ſupponat , quali- 
tates tarnen quz dicuntur primz cum multis 
' aliis non compleRiicur, et ut aliquid ab cis di- 
fin&tam ſignificetur uſurparj folet ; hinc Hel- 
montins concoctionem & digeftionem cibi in fto« 
macho aſcribit fertnento quod ipſo igne poten- 
tins operatur, & digerit caquz nu!'i codtione 
magri maxime ebulliente & calidiffima: diffolvi 
pollint, ergo licet calor concurrat & ctiam ex- 
, *citet principium vegetans ( quod in ordine ad 
wt hunc effeFumappellari fermentum permittimus) 
* *cibi” tamen _ calori, ut cauſz principali 
ac adequatz afcribiron deber; licet itaq; homi- 
nes ſuperbientes ut a'1quid novi parturiiffe vide- 
antur, novis & peregriais vocabilis delc&entur, 
ficq apud ſciolos nomen obtincant, dois tamen 
& ſapientibus ſunt ludibrio, quando nihil niti 
ridiculum novz vocis murem nafci repurant ; 
cum tamen ( ut menet Cicero  ) intelligitur quid 
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hgnificetur, minus laborsudum oft de nomine. Kore» 


$9vs5_rideo niſi rejeRis ufitatis vocabulis, res eis 
ſignificari ſolitas rejiciant, vel cum C arteſianjs 
modos pro rebus ſubſtituant, ſed quis. diceret in 
numero Philofophorum habendose, qui proprie- 
fates & virtutes rerum naturalium in quaſdam 
Schematiſmos, & Phyficam in Magicam trans- 
formarunt. 
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Cum Priacipium vegetativun naturz innatum 
& inſitum fit, ac in miftis novarum & variarum 
qualitatum acceſſu muterur, augeatur & perfici- 
atur, hinc queritzr an {it aliqua forma ſubſtantia- 
lis fuperveniens, quz cum ſubzeto miftum el- 
ſentialiter conſtituat & componat? vel an tota 
varietas, quz in miſtis inanimatis conſpicitur, 


. poſſit oririex varia permiſiione elementorum, 


& mixtura ac temperamento variarum qualita- 
tum reſultantium ex conflictu elementorum 
ante miltionem, etex miſtione poſt conflictum 
& unionem ? 1. Reſponder) poterit, cum orna- 
cus & varietas in miſtis non ex uno aliquo ca» 
pite (ed multis &. variis, viz a diverſis qualita- 
tibus earumq3 temperamento, & Aa varia clemen - 
torum permiſtione arceſſenda videatur ; nulla 


novi principii conflituentis vel forme 2Ctuantis | 


& diſtinguentis apparet necellitas. 2 Reſp. li- 
HET ber- 


bertatem Philofophand, in hoc & aliis apicibus, 
modo in eff;xnatam novaturientium licentiam 
non degeneret 3 nulli invidentes per nos licebit 
hic inquirere 1. an principium a@Qivum & ve- 
getativum , ſeu Archens faber ( ut cum :;Hel- 
mouro loquamur) fit una fimplex entitas ? ( five 
oriatur ex miſcibilibus hoc aut illo modo per- 
miſtis, & qualitatibus hoc aut illo modo tem- 
peratis & refulrantibus ex hac aut illa miſtione, 
five a Deo producatur pro exigentia miſti ſic 
diſpoſiti, illiq; inſeratur ad perfeQionem natu- 
12, ) vel an ſit entitas compoſita, five ſubſtantia» 
lis, ( & ex omnibus naturis permiſtis) five ac- 
cidentalis ( & ex qualitatibus in miſto refultan< 
tibus )? hinc 2. inquiri poterit, an fit forma 
fubſiantialis vel ſimplex, & ' ſuperaddita miſci- 
bilibus ? an compoſita ſeu natura mifti ex parti- 
cularibus naturis permiſtis compoſita ? vel an fit 
remperamentum qualitatum, vel principium 
al1quod ' accidentale cx qualitatibus ortum ? li- 
cet momentoſz videri poſſent hx quezſtiones, f 
tamen utrinqz candide & libere concedatur, id 
quod natura omnes cordatos docere nata cft, 
quod ſua Jace claret & A nullo ſobrio Philoſo= 
pho negari poteſt, quod difſceptandum relin- 
getur non erit tanti quin placide & fine ani- 
morum exulceratione, ſcjientiarum diſpendio, 
invaſione vel everfione principivrum Philoſo» 
phicorum agitari poſlit 3 fed Scioli noyaturien- 
| D 2 tes 


tes nullum modum tenere ſciunt, ſed mare czlo 


miſcent & omnia perturbant, cardo itaq3 con= = 


troverlis in hoc verſari videtur, an principium 
vegetativum,aGivum 8& caulale quod in mixtis 
conſpicitur, ( & a nullo finon fatuo negari po- 


tcrit ) ſit ſubſtantiale an accidentale? 2. an fic - 


quid innatum & identificatum cum mixto ? 
an quid diftintum et fſuperadditum? de hoc 
ſecundo ab aliis inquiri vix ſolet, et nobis finem 
contentionis potius rumpere quam protrahere 
volentibus ſufficiat verbo illud attigifſe, quod ad 
primum Helmontizs contendit omnes formas 


materiales efſe creaturas quaſdam neutras ſcu- 


medias, inter ſubſtantiam et accidens de proſa- 
pia luminis, et 3 patre luminum ex nihilo creari, 
alii dicunt has formas efſe ſubſtantiales, et ex 
- potentia materi# educi et generari ; ſed quid fit 
ex materiz gremio cduci, niſi in materiam aptam 
ct diſpoſitam ad hanc aut illam formam recipi- 
endam induci, explicatu eſt difficile, ſed miſfa 
queſtione de ortu, de entitate formazxum jam 
maxime diſceptari ſolet, licet 1ragz cum Helmon- 
tio medium inter ſubftantiam et accidens non 
agnoſcamus, fatemur ramen difhcile efſe accurate 
et Mctaphylice diftinguere inter principia ai- 
| va materialia, et qualitates accidentales a fub- 


jccis inſeparabiles, cum illa non minus quam 
| he ſubjeRis infiat, et A ſuis ſubjeRtis in fieri, / 


c >nſcrvari ct operari dependeant 7 #0 eft (in- 


9 7 OP be Ep. quit 
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| ; ea #neft, ( quia non folius accidentis effe 
eſt ineſle,) ſed quis accidit ſeu advenit rei jam in 
Jſuo efſe plene conftizute. Sed an principium hoc 
_ vegetativum rem cfſentialiter confiituat, an tan- 

turn, accidentaliter perficiat, quzſtio eft a priori 
vix diverſa, et de utraqz placide 1nquirere .per- 
mittimus modo 3 Cxiauayia et avyouaria ca. 
veatur 3 tanturn itaqz ftatuimus principium hoc 
efſe et reGe dici naturam, eſt enim principiuns 
internam motus & quietis,Dices, principium - hoc 
. non eſſe primum et per ſe. Ref. cum he et illz 
operationes per ſe neceſſario et adzquate orian- 
tur ab hoc aut illo principio aGivo, nullumgz 
aliud principium per ſe admittant, ( Jicet virtu- 
aliterct remote ab elementis : abſolute ſpectatis 
dici poſſent oriri J cur illud principium dicrnon 
cole; primum et per fe non video ? Dices natu- 
ram effe principium ſubſtantiale. Ref. ſed 1. 
an principium aQcivum fic re ipſa diftinqurm 2 
paltivo inquirere licet. 2. an principium .hoc 
ativum fic ſubſtantia an accidensaliis deſpicicn- 
dum relinquimus. Dices. Subſtantiam non poſ- 
ſc intendi et remitti, ſed hoc principium modo 
eſt perfectius modo imperfeQius. Ref. An ſub- 
 Mantia poſlit intendi et remitti adhuc ſub judice 
lis eſt, maximum ( inquit Hurtadus J funds- 
mentum wg eft communis Philoſo- 


phantium conſenſus vulgariſq> 'locutio, Monet 
D 3 camen . 


(38) 
tamen zullam unquam affirmaſſe intenſunem re- 
periri in predicamento ſubſtantie, erg0 Averroer, 
Alexander, Foannes Grammaticus, Zaberalla & 
alii 'Philoſophi & Medici fiatuentes clementa 
remiſlis formis manere in miſto, Hirtado ſunt 
nulli : Sed teftimoniis non contendimus, tantum 
petimus. 3 communis ſententiz, fautoribus ut 
oftendant, quare id dici non poſſct intendi & 
remitti quod admittit plares vel pauciores gra- 
dus cjufdem perfeAionis, & cur natura non poſ- 
fit dici modo perfe&ior modo imperfedcior, 
cum modd perfeciorum_ modo impertcFiorum 
operationum & effcuam exiftat principium, 
& nihil a{{;gnari pollit a quo cohibeatur,ne om» 
nes ſuas vires cxlerat. 


SE CT. 19. 


Suppoſito quod nulla forma ſubſtantialis ſa- 
peraddatur miſcjbilibus, miſta inanimata ex 
ciſdem principits et partibus compoſita rigoroſe 
& Metaphyſice vix differrent effentialiter & 
ſpecie 3 cam tamen Phylice entitative & inadz- 
quate differant, aliquatenus & ſuo modo dici 
poterint eflentialiter & ſpecie differre, quando 
enim omnia elementa ingrediuntur confiitutio- 
nem miſti perfe&i, eadem ſpecie ſunt principia 
conſtituentiaz cum tamen varie permiſceantur & 
vel hoc vel illud elementum predominetur & 
modo 


(39) 

modo in majori modo in minori mole concur- 
JIat & cum 1n quantitate & qualitatibus tanta 
appareat diverfitas,hinc miſium diverſam forti- 
tur rationem & dcnominationem & cenſetur efle 
diverſz nature 3 non dicerem tamen in Meta- 
phyſicaCategoriam miſtorum inanimatoum de- 
ſcribendam, vel ſeriem generum & ſpecierum 
attexendam, licet quz multum & notabiliter 
differunt juxta craſſam & popularem loquendi 
raticnem cenſeri poſſent ſpecie & eſſentialiter 
diverſa, miſtum itaq; perfeum effentialiter 
(licet inadzquate)differre 3 perfeo patet. 


9 Bo ME -* 


Miſta tamen propric dicuntur- generan & 
corrumpi, quia generatio eft productio totius 
ſed non totaliter &. per ſe,-non terminatur ad 
producionem ſed ad unionem partiur, in con- 
feſlo enim eft hominem generari, licet nec mate= 
ria nec forma hominis per generationem cauſc- 
tur, & in nulla generatione materiam produci 
fatentur omnes. Miſtio itaqz recte detinitur a 
Philoſlopho maſcibi iunm alteratorum mnio ? ex 
conflictu itaq clementorum & aCQivarum qua- 
litatum reſaltat temperamentum & diſpoſitio 
ad unionem requiſita , licqz naturaliter unt- 
untur & quodam quaſi glutine, & mutuo 
amplcxu (ele foyent (ui conſervationi & uni- 
D4 verſi, 
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verſi ſeu naturzx commodo fludendo in qua uni- 


one facienda & conſervanda relucet *ripye vir- 
tutis vegetativz modo deſcriptz, nec poteſi hec 
vnio forme ( que ſupponitur adveniens _) aſ- 


cribj,cum dicatur non prius efſe quam uniatur, - 


& cum non exiftentis nulla fit operatio, non 

terit ſui unionem cum materia caufare nift 
exiſtat, at non exiſtit nifi unita, ergo forma ex- 
iftente nulla requiritur nec ſopereſt unio que a 
forma profluat, © $3 queratzr quo pacto cocant 
elementa ad conftituendum miſtum ? Ref. ut 
rihil jzm dicamus deinfluxu coelorum, impulſu 
ventorum, motu- & operationibus animalium 
aliiſve caufis ex trinſecis, generatio oritur 2 cor- 


ruptione, & corruptio 2 generatione , generatio 


C utait Fhilofophus _) wnius eft corruptio alterius 


& contra 7:40 nullo enim mixto ( fupponimus 
omne miſtum eſſe corruptibile ) reperitur tam 
exaqum temperamentum qualitatum nec tam 
firmum fadus inter qualitates a&ivas & paſ- 
fivas, quin data occafione ' & opportunitate 
erumpat hoſtilitas, & ne fortiores in impoten- 
tiores ſuas vires exerant, maxime f1 cum novis 
viribus rovum pretextum pugre A violato 
ſcedere inventant, cum jam fingu!z partes non 


= {fiudeant confervationi totius nec habitationem 


commodam obtineant ſed fuis rebus conſulant, 
ce vi ct jnjuriis fruſtra conqueratur. Rumpitur 
itaqi patum non lolum ab extrinſecis quz nun- 

quam 


. 
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& conſervatoribus pacis qui totius ſaluti & in- 
columitati qua poſſent proſpicientes, de amico- 
rum & fociorum bonis predantur, ut o. g. in 
- animali calor naturalis humore radicali paſcitur, 
dum ſui et totius conſervationi ftudet; et humi- 
do fic abſumto ettandum deficiente calor extin- 
guitur et mors ſubſequitur,faCta itaq3 refolutio» 
ne partes ſeparatz in ſua loca tendentes,-et ab 
hoſtibus fugientes, et cognatis coniungi cupien- 
tes hoſtibus occurrunt, cum quibus poſt aliqua= 
lem conflictum paGtis induciis ad norton, el 
novum compcſitum confpirant. Sicqz ex re- 
ſolutione unius miſti oriuntur pluraz fi enim 
reſolutio fit totalis et quaſi ultima, cum partes 
ſunt diverſz nature diverſa petent loca nec om- 
nes fimul, ſed quz prius ſeparantur primo cum 
hoftibus congrediuntur, vel toti cum quo con- 
jungi appetuit adbzreſcunt, et ſublequentes 
cum aliis et novis *hoſtibus congredientcs aliud 
ct novam compolitum confiituunt, 


S-E CH 2h 


Finitum conftans infinitis partibus eſt chi- 


mzra, Omniſcientem non comprehendere nec 


pot numerare,ct Omnipotentem non poſſe ex- 
Nibere vel ſeparare omnes partes minimi corpul- 


| quam fordus icerant fed etiam a foederatis, imo - 
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; 
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culi, qaid implicantius 'aut magis abſurdy 
fiogi poterit 3 Ariftoteles de finiens continuum 
eſſe  diviſibile in ſemper dwviſubilia ſpeQtavit Ma. 
thematicorum fiftas hypotheſes & figurarum 
- proportiones, quz ut relationes Jogicales, fin® 
termino multiplicari pofſunt ut diſp. de com” 
: cont. oltendimus; jam tantum moneo ſe 
_ dulddiftinguendum eſſe inter Phyficam & Me- 
taphyſicam diſtinctionem partium continui ., 
omnis itaqz unio excludit divifionem & fepara- 
tionem, (cd unio quantitativa & Phyfica etiam 
diſtioQionem,non eſſentialem & Metaphyſicam 
ſed quantictativam & Phyſicam, quz vis. ab 
agente naturali diſcerni, 8& aGtione Phyſica at- 
tingi poſlit, Dices continuum Phyſice dividi, 
Ergo acione Phyſics diſcernuntur & dividun- 
tur partes Phyſice unitz. Ref. Agens Phyfi- 
cum non attendere ad partium diſtin&ionem 
quamin continuo non reperjt, ſed facit ubi ter- 
minatur <cjus a&io, ſed {1 effct talis difiintio 
debuit agens Phyſicum advertere, & fedulo ob- 
ſervare ubi fit unjo,ut eam dirimat, ne incafſum 
laborez,unde unio hc licee cauſaliter & fubje- 
Qive fit Phyſica, quia viz. ab agente Phyſico 
cauſatur & deſtruitur, & m re Phyfica ſubjeQta- 
turz tamen formaliter & terminative potius 
dici debet Metaphyfica, quia non eſt inter partes 
Phyfice & quantitative {cd tantum Metaphy tice 
feu cſcntialiter diſtinQas: diverſitas figure, fitus 
Phy ico 


RX (43) | 

& defignationis extrinſecz per intelle&um, ere. 
non arguit entitativam,Phyſicam & quintitati« 
vam diſtintionem. Corpus Mathematicum 3 
Phyfico diſtinGam, efſe Mathematicorum fig- 
mentam. Diſp. cit. oftenditur, & fi daretur, 
corpus efſet in corpore 8& corpus penetrarer. 
Philoſophus categoriam quantitatis juxta Ma- 
thematicorum hypotheſes deſcriplit, nuſquam 
ramen aſſeruit categorias realiter dittingui, quid 
de fictitiis Mathematicorum lineis ſuperficicbus 
& pun@is & demonſtrationibus, putidis iftis 
fulcris innitentibus judicandum fit loc. cit. ex- 
penditur : vide quibus rationibus Ariftoteles, 
Met. 3. cap. 3. 4, 5. oftendit abfiraQiones & 
hypotheſes Mathematicorum effe aus waz 
oueTis; (cu rationes commentitias & figmenta. 


$ BE C$o - 23; 


prictates Dei incommunicabiles, qui dicit crea- 
xuram potuiſſe ab zterno exiſtere tenetur aſlig- 
n2re primym =tcrnffitis inftans in quo creefur, 
maxima magnitudo & multitudo poteft fieri 
major, hc addita nova unitate, illa addita nova 
parte extenſa, Ergo maxima quam imaginart 


, Poſlumus cli finita nam infinito nihil addi po- 
teſt, 


Aternitas, infinitas & immenſitas ſunt pro+ 


SECT. 
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Natura vacuum ut fibi maxime inimicum 
maxime abhorret, hinc maxime- contraria ami- 
citiam colent, & jun&is copiis feſc cuilibet pe- 
riculo exponent, ut huic hofti capitaliflimo ſe 
opponant 3 hinc in corporibus maxime inimicis 
& oppoſitis inci quzdam vis magnetica adhz- 
rendi & attrahendi corpus contiguum et. vici- 
num, itz ut contigua nulla agentis naturalis 
virtute divelli poſſent, nifi alia immediate fuc- 
cedant et conjungantur huic a quo illud velilla 
ſeparantur 3 hinc unio reQe appellatur naturz 
conſervatrix,non ſolum quia vis unita fortioneſt, 
ſed quia hoſe ſernel admiſlo ad reftim res redi- 
it : hinc corpora caduca et infirma cum tanto 
hoſtecongredi non valentia, corporibus incor- 
ruptibilibus ct celeftibus velut firmiffimis ag- 
geribus muniuntur ab inani quaſi cxcrinſeco ce 
boſe perniciofiſhmo, et ne ex propriis viſceri- 
bus pulluleſcat , omni ſtudio impedire conantur 
et ut impediant viribus ſis inficua ſunt 
hoc vident ingenioft experimentifiz quibus 
compertum efi qua quaſi arte natura ludat, quot 
vulcus et formas induat, quibus quaſi firatage- 
matis utatur, ut ab hoc holtie caveat , quot ſtu- 
penda naturz op*ra ab hoc uno fonte profluunt : 


conſule medicos imprimis chymicos et quot- 
quot 


Phyſice experimentali operam navant et 
'te docebunt an natura yacuum fugiat. Ridi- 
culi ſunt Atomiſtz diftinguentes inter vacuum 
diſſeminatum et coacervatum. ut taccam, terminos 
hofce non videri plene oppolitos vel fatis appo- 
ſitos, imprudentiz-naturam arguunt, que velie 
cam hofte extra menia congredi quem placide 
in urbem admittit et in finu fover, ct fi non au- 
deat cum hoſtibus diſperſis et vage disjecis con= 
certare qui poterit cum els unitis ct ordinate 
diſpoſitis contendere, et fi non.cum hofte mini- 
mo et debiliflimo qui poterit cum majori et for- 
tiſfimo pugnare, '{ed forte novit debiles iſtos 
leonis catulos cicurare a quibus fi ſcmel adole- 


verint, caverct. 
SECS: 14 
Quid fit Hocws et tempus oftendit Philoſophus 


Phyſ. 4. Sed multi ſuis commentis ( potius 
quam commentariis ) doqrinam Ariſtotelis cor-- 
ruperunt, et rem in ſe vix difhcilem tenebris in 
volvcrunt. 1. Quod ad locum communiter defi- 
nitur ſperficies corperis continentis , &c, (ed 
Ariſtoteles non dixit locum efſe em7arciay ſeu ſu- 
perficiem led Tigas ſeu terminum et extremum 
corporis continentis 3 nec dixit hunc terminum 
efſc poſitivuns et realem ,, ſed non poſſe effec rea- 
lem multis oftendit, quando naturam et propri- 

| efates 
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etates loci explicat. 1, Iraq; docet locurs- non 
poſle efle in loco, fed omne ens reale eſt in loco ; 
quod enim nullibi eft, non eſt, 2. docet locum 
eſſe primum, proprium et #qualem locato, ſed 
omne corpus continens neceſſaria eft majus con- 
tento, Dices ſuperficiem tamen concavam cor- 
poris continentis efſe #qualem ſuperficei egn» 
vexe contenti. Rept, Sed manifefte implicat 
contentum e<«fſe #quale rei continenti. 2. Si 
ifſiz ſuperficics ſuor #quales, erunt in codem 
loco. Et hinc. 1. Q#eritar quis erit ifte locus 
communis ufriqzſi enim ſuperticies continentis 
poſtulat aliam ſvperhciem in qua fit ut in loco, 
hee poſtalabit afiam et fic in infinitum. 2, Si 
ſuper hcies corporis continentis et contenti ſunt 
#quales et in codem loco , feſe penetrabunt 3 at 
quantitatum penetratio eſt impoſlibilis. 3. Phi- 
loſophus docet locum efle durabilem, et pereun- 
ee five locato, ſive locante, mon perire, ſed pere- 
unte locante, perit ſuperficies locantis et omnis 
terminus poſitivus ct realis ipſius. 4. Docet lo« 
cum efſe ixum er immobilem et nec cum locan-. 
te nec locato moveri, fed ſuperficies corporis 
continentis. 1. mutatur,licet locatum non mutet 
locum , turris enim, v. g- manet immota, licet 
acr, quo ambitur, et fuperficies a:ris paſſim 
murtetur. 2. Moto utre aqua pleno'aqua locum 
mutcat. ſed non mutatur ſuperficies nutris conti-= 
nentis. 3- Q1ando corpus mutat locum, ſxpec 
ambitur 


teles vult locum non moveri moto corpoxe lo- 
cato, ſed manere idem et immobile a quocungy 
corpore occupetur 3 hinc Conimbricenſes acer- 
rimi vindices Ariftotelicz dodringx, licet autu- 
ment cum vaolgo Philoſophum per 72 Tipes in» 
tcllexifſe terminum realem et ſuperticicm, ramen 
fateritur Ariſiozelem fiatuiſſe hnnc terminum 
immobilem non in fc ſed qua ratione comparatur 
ad ſuperficiem ſeu ſpatium imaginarium omnis mo- 
#5 expers fed ( inquam ) qui poteſt ſuperficies 
continentis corporis, reſpondere ſuperficei im- 
mobili, intervallo ſeu ſpatio maginario,cum hac 
maneat immotum, illud mutetur. Diceudans 
igitur eft Philoſophum non per crdinem ad hoc 
ſpatium definivifſe locum, ſed detiniendo locum 
oftendiſſe eum nihil aliud eſſe, if ſpatizm fixum 
& permanens adequatum & equale contento quod 
illad occupat, comtentum undiq; terminans & am- 
biens, Dices Ariſtotelem diſputare contra hoc 
ſpatium et intervallum cap. 4. ct 5, Reſ. Phi'o- 
ſophym diſputaſſe contra chimericum interval - 
lum a veteribus confictum, quod fit corpus ali- 
quod reale veris dimenfionibus preditum et im- 
menſum quaſi chaos. Rogabis igitur quid fit 
hoc ſpatium ſeu intervallum, per quoJ naturam 
loci explicandum contendimus ? Ref. Licct non 
fit aliquid poſitivum et reale, ( hinc vulgo yoca- 
tur imaginarium, ) non tamen cſi pura negatio, 
{cd 


' ambitur novo corpore et ſuperficie, ſed Arifto- "ON 


{ed negatio per modum privationis , nam licet - 
non fit reale nec in ſubjeqoreali, eſt tamen ter- 
minus et fundamentum , variarum habitudinum' 
- et- denominationum realium, hinc habet ſuas 
quaſi proprietates , eſt enim. 1. Permanens et 
invariabile, 2, Fixum et immobile, 3, Undiq 
diffulum, 4. Aptum corporibus repleri, et 5 . In- 
capax ut occupetur a pluribus corporibus fimal, 
etin cadem ſui parte. Dices locum et termpus 
eſſe proprietates corporis naturalis, ergo, &ec. 
Ref. Non locum et tempus, ſcdefſe inloco et - 
tempore demonſirari de corpore 3 privatio itaqz 
cum fit principium et terminus Phyficz effeQi- 
onis -c&t generationis, cur non poteritſpatium 
five loci five temporis, licet non fit quod pofitie 
vam, efſe terminus Phyſice affecionis et pro. 
Prictati's Confirmaturet ulterius explicatur natu- 
ra hujus ſpatii, peſſibilitas rei ( de qua fule aliby) 
non eft aliquid reale et poſitivum fed tantum 
non repugnantia ad exiftendum, 'nemo tamen 
d1xeric efſe quid fictum vel puram negotionem 
quinimo res pollibilis ftatuitur efſe eoder curn 
Exilteati, licet non {it fed effer,, Ergo capacitas . 
hujus (patii ut occupetur a corpore etiamſi a nul- 
lo corpore occupetur, (ut extra mundum 2 
nullo occupetur _) eundem conftituit, afhicit et 
denominact Jocum, qui poſtea occupatur vel oc- 
cupari.poterit, Ergo idem eſt locus five occupes 


tur five non, 
| SECT. 
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Tempus definiente 'Philoſopho , eſt wumerut 
motus ſecundum prius & poſterizs per numerum 
nonnulli intcelligunt numerum intrinſecum 
quem yocant numeratum , hinc tempus quod- 
dam intrinſecum comminiſcuntur , ficqj men- 
ſuram cum menſarato confundunt, fed res ipſa 
loquitur & Ariſftoteles ſe ſitis explicat, nam 
Text 113. Expreſſe docet tempus eſſe pirgov 
K1y49205- Quando itaqz Text. 103. dixit tempus 
efſe numerum numeratum , tantum oftendit 
tempus efle continuum, & non numerum-nume- 
rantem ſeu diſcretum, ſed nos per numerum 
numerantem nihil aliad intelligimus, nifi nu- 
merum numerantem & menſurantem motus 
aliarum rerum, 6 talis eſt motus ſolis & lunz, 
quz 3 Deo in firmamento pofita fuiſfe, ut fint in 
terpora , Dies& annos teftatur Sacra pagina 
Gen. I. v. 14. & quemg)z docet ſua experientia, 
cur ergo ad obſcurum primi mobilis motum re- 
curri ſoleat non video , nifi quia Ariftoteles, 
Text. 133. dixit motum primum 8& maxim? 
#quabilerh efſ: tempus, ſed aliud et motus pris+ 
mus, & motus primi mobilis, nam Philoſophus 
loquitur de motibus aptis metiri, & dare ratio- 
nem menſurz, (cd obſcurus primi mobilis motus 
non eſt ejuimodi & To us folis & lun ct ;pri- 
I mas 
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mus inter omnes motus alia metiri aptos. Dicit 


Philoſophus tempus efſc numerum ſeu menſu- 
ram motus, forte quia naturam per motum de- 
finivit, & eft precipua corporis naturalis affe- 
Rio, {cd non excluſit quietem, nec durationem 
ſubſiantiarum & rerum permanentium,ſed Text. 
I 17. Seqq. oltendit quietem & omnia que in tem- 
Pore continentar eſſe in tempore,licet motus fit men- 
ſuratum maximE homogenium menſurz 3 licet 
Itaqz motus c#leſtis multo reius dicatur tem- 
pus, quam ſuperficies corporis ambientis locus, 
ratio tamen temporis adequate & effentialiter 
non confifiit in hoc motu, nam ſuppofito quod 
nullus fit motus c#leſtis; corpora cxleftia & fub- 
lunaria poterint durare, corumq3 motus fecun- 
dum prius & poſterius numerari. 2, Motus 
cxlcftis non eli ita ſtabilis & invariabilis, ut re- 
quiritur in perfecta menſura, ut conſiat ex 
Foſh. 10. v.13. Feſa. 38. v. 8. Hinc Auguſtinus 
Sol ( inquit ) ſftabat ( viz. pugnante Foſhua ) 
zempus ibat. viz. tempus imaginarium, quod 
concipimus ab #terno in #ternum fluere, & in 


quo apprehendimus prius & poſterius fine fine 


{ibi ſuccedentia, & in ordine ad quod tanquam 
menſuram certiffimam & invariabilem prius & 
polterius, in omnibus motibys & corporibus illi 
coexiltentibus metimur, 
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Explicatis terminis ubicationis & durationis 
cum propriis & per ſe, tum communibus & 
magis obviis, quid fit #bzcatio quid duratio haud 
difhcile erit explicatu, licet Oviedo ( de duratione 
loquens ) credat diffieultatem bic occurrentem eſſe 
adeo pytflem ut eos tantum non oppreſſerit, qui illam 
nowfttipere. Sed cauſa difficulcatis ut & decep- 
..-.-Hionis eſt, quia ignorata natura denominationum 
_ relativarum ( quz non petuntur ab una aliqua 
forma, fed a pluribus, inter quz <li quidam 
quaſi ordo, habitudo vel refpe&us. ) Valgoſup- 
ponitur denominationem relativam importare 
aliquid unum, & forte diverſum ab omnibus 
que concurrunt ad iftam denominationem tri- 
buendam; hinc ubicationem & darationem 
finxerurit confiſtere in quodam modo reali & 
fuderaddiro rei duranti & alicubi exifienti , 
quem dum venantur & explicare cupiunt, in 
, labyrinthum inextricabilium difficultatura inci- 
dunt. Deratio itaq, tantum dicit rem exiltere- 
( & pritts extitifſe fi trite loquamur ) & co- * 
exiltere tempori five reali five imaginario. Et ' 
Ubicatio dicit remeſſe, & effe in hac vl illa parte 
{patiiſeu loco tive revi, & gremio alicujus cor - 
poris ambientis, five non reali, fixo & immobi- 
13 hune itaq; locum nece[ario & per {« con - 
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notat 73 wb; : illum vero tantum juxta popula- 
rem loquendi modum & accidentaliter, annihi- 
latis iraqz omnibus corporibus ambientibus, & 
deſiructo ſole & luna, vel ipfis immotis, res fub- 
lunares non minus ac nunc durarent & e<ffent in 
loco, quod enim elt null;bz vel nunquam, non eft 8: 
iplum tempus reale durat fed non connotat ſeu 
exiſtit alteri tempor reali z & locus realis cum 
fit res & ven? lit, eft in loco, & fi in aliorcali, 
dabitur progrefſus in intinitum 3 ergo, Duratio 
et whicatio tantum accidentaliter connotant 
tempus ct locum realem, x 
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Ariſtoteles motus-naturam ita accurate deſcrip- 
ſit et ſpecies exhibuit et diſtinxit, ut qui ſobrie 
Philoſophari velint ne contrahiſcere auſint. 
Carteſiani ut naturam mots ignorant, ita omnes, 
1111us ſpecies latione excepta negant. Hinc na- 
tuxam evertunt et cum deliris quibuſdam vete- 


ribu*, omnem cauſalitatem cauſis ſecundis eripi- | 
untz nam motus localis non eſt effeQivus, per | 


eum tantum acquiritur novum «bz, quod non 


diſtinguitur a loco et locato : nihil enim de novo | 


producitur per hoc, quod res Jocum mutet, et 
licet motum localem crepent, nefcio quid monſiri 
Iijvs loco fubftituunt, et nullum ipſfius princi- 
pium nec remorum nec proximum agnoſcunt, 

OY cum 
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cum formas cubfanciales & accidentales & na- 
turam cum. potentiis ſuperadditis reijciant, 8 
novos & inauditos terminos fuo motui local 
( cui omnia accepta referunt ) aſcribunt, nam ' 
cum naturigravitatem & lJevitatem, quz ſunt 
principia motus ſurſum & deorſur, & animam 
ſenſitivam quz in brutis eſt principium motus 
progref{ivi repudiant , & res ipſos in quoſdam 
ſchematiſmos { quos 2 ſuo hoc locali motu pro- 
flucre didtitant }) Neoſonica quaſi Metamorphoii 
transformarunt. 
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Arduum problema de zarditate & velocitate 
motus explicandum, nec per yas Arriage, & 
C arteſiz morulas, nec per Mathematicorum infi- 
nitas finiti partes implicatorias , fed per veram 
continui rationem & quantitativam indiſtinCti- 
onem partium ſpatii, & inzxqualem ſeu majo= 
rem aut minorem correſpondentiam temporis & 
ſpatii diſp. de comp, cont. oftenditur. Quardo 
itaq3 ad imaginaria inftantia temporis, & pun- 
Cta ſpatii recurritur, dilabimur 'in labyrinthum 
Mathematicarum proportionum,' qui nullum 
admittit exitum3 & fic cadem elt difficultas 
de iplo motu, que de tarditate & velocitate 
motus, qui, viz. pollit mobile in eodem infſianti 
Occupzre plura loca ſeu effec in ſpatio fibi ine- 

E 3 qualt3 
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quali z dicimus ita]; mobile non eſſe ſimul in * 
pluribus locis, fed fimul ſeu in coders infianti - 
1maginario movert c loco in locum 3' non eſſe in 
ſpatio ſbi iczquali, fed pertrayſire ſpatia fibi - 
#qualia, & quo velocior fuit motus plus ſpatii 
Percurrit mobile, If dixeris mobile pri relin- 
quere texrminum a quo quam. acquirit termi- 
num ad quem, & prius per currere partem A, 
quam partcm B, Reſ. Mobile prits, percurrere 
partem A. prioritate rations, nature & ordinis, - 
vel prius prioritate motits qui menſuratur, non 
prioritate temports quod men(urat, cum in eo- 


dem inſianti & hanc & illam partem ſpatii per- 


tranſeat mobile, in inftanti enim non datur prius 
& poſterivs, nit forte ſecundum Mathematico- 
xam fickiones & rationes proportionales, & ut." 
Mathematicz proportiones {ine termino multi- 
plicari poſſunt, ita & hypotheſes inter ſe minim> 
coh#rent, ut in calu obzecionis, ſupponunt 
enim Mathcmatict inſtans eſte indivilibile, & 
non poſle in eo prius & poſicrius aflignari, cum 
tamen juxta iplorum proportiones teneantur 

dividcre inſtans 1n intinita pene infiantias 


SE CT: 26 


Licet quantitatz cſentiale fit extendiad locum 
impene(rabiliter , hzc tamen'localhis extenſio 
non confiftit ( ut ita loquor ) in indivitibili; 
| m2X1Mm0o 


(55) | 
maximo tamen & minimo definitur ( licet illa2 

' nobis facile defignari non poſſent, ) unde rare- 
fattio 8 condenſatio conliſtunt in extenfione 
ejuſdem quantitatis modo ad majorem modo ad 
minorem locurm, ita ut licet duo quanta, vel duz 
partes cjuſdem quant! in eodem loco fine pene- 
tratione exiſtere nequeant, una tamen ablqz di- 
vitione ſuj locum duatum , & duz locum unius 
ſine penetratione occupare poſſunt : quis diceret 
magis ridiculos cle veteres ( ab Ariſtotele 
Phy. 4.cap. 9. refutatos)ſtatuentes rarefationen 
fieri per Vacuitates inter partes relicas, et con- 
denſationem per exclufionem vacuitatum & con- 
ipationem partium, quam modernos Jcſuitas 
riagam, Carteſium & Oviedonem aflerentes rare- 
fationem heri per interpclitionem quorundam 
carpuſculorum , & condenſationem per corundem 
exclulionem 3 tantum obſervo accutillimum 
Philoſophum hanc ſententiam vidifle & explo- 
lifſe, antequam patronum naca fuerit argu- 
mentis efhicacifhimis, viz. 1. Quia corpuſculum 
expulſum movebit ſibi proximum, & hoc aliud, 
donec totus orbis fluctuet. 2, Eadem potefi efle 
materia rart Y denfi 3 Ergo rarum nullam no- 
vam materiam. admittit,quam denſum excludit, 

ex quo loco Conimbr. Hurt. Compt. Ovie Tot. 
& alli rarum & denſum fic defhiniendum collt- 
gunt,rarum eft quod ſub magnis dimenſionibus p4- 
rum babet materie : denſum quod ſab parvis di- 
E 4 men* 


(56) 
menſiouibus multam habet materie. Sed fic com- 
paratur rarum cum denſo realiter diverſo, ſed 
cum idem corpus poſſit modo rarefieri, modo 
condenfari, iſtiuſmodi rarum et denſum defini- 
xi poterit, Quod ſub magnis & parvis dimenſi- 
nibus eandem babet materiam. Hs 
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Licet minime putemus auimas bellyinas 
3 Parentibus oriri et cauſari tamen An. 
anime brutorum generentur vel creentur quz= 
ftio eſt de nomine, cum enim fint materiales 
& ita dependeant 3 corpore ut extra illud nec 
fieri, nec operari poſſent, illiq; ut fulcro & fub- 
jeco ita innitantur, ut non poſſint produci, 
nift iJ1i ingenerentur, ficq) concurſum materiz 
neceſſario poſtulent, dici poſſent generari; fed 
cum ex #tb;lo ant, & I folo Deo cthcienter cau- 
ſentur,dici ctiam poterint creari 3 animam viliſh= 
morum anima'culorum, que fine ſemine pro- 
ducuntur a folo Deo ethci in conteſlo eft, cur non 
efiam anime pericCtiores ab eadem cauſa orien- 
tur ? quis ſobrie philoſophanJlo diceret ani- 
mam a {:mine ( in quonec formaliter nec emi- 
nenter continetur ) cfici ? nos foli cauſz prime 
cujuſvis ſubſtantiz productionem acceptatn 
retcrendam efle cenſemus, & alais evicimus. 
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Corpus non poteſi in refo dici de animall, 
cum fit pars Phyfice & intrinſlece conſtituens. 
animal. Dices non corpus (ed corpus anima-. 
cum De animali przdicari. Repl. fed corpus 
animatum & animal ſunt idem & zque late 
patent, & fic dicere poteris, Non animam, 
ſed animam incorporatzam ſeu corpus infor- 
mantem de animali predicsri z & cum anima 
fit pars nobilior, ipſa potius. quam corpus de 
animali dici poterit, maximeE cum non A cor- 
pore ſed ab anima ita denominetur. 
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Anima bumaya non diſtinguitur ab Angelo 
per 7? rations'e, ſed per incompletam nature 
rationem & exigentiam, ut cum corpore unia- 
tur, & ab anima bellzina per ſpiritualem ſuam 
naturam #terna & {piritualia reſpicientem z 
inveſtiganti igitur differentiam ſpecificam anime 
rationalis, fingendum erit nomen fpiritum in- 
completum ſignificans, quod in concreto de ho» 
mine dici ejuſq; differentia ſpecifica ſtatui pote- 
rit; fic Trevuaruyia dici poterit differentia 
hominis ſpecifica, & Tywwuax Ivins 10 concre+ 
to de homine prgdicaxi potelt. 
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Voluntas non eſt potentia cecas inutilis enim 
eſſet omnis conſuitatio 8 deliberatio, {i quod 
cligit & quare cligat neſciret voluntasz cxco 
enim perinde eft an facem accenſam an extin- 
am (cu nullam preferas, & qui poterit volun- 
tas dici potentia rationalis aut libera, fi ratio- 
nem non percipiat, & inter objeqa propoſita ' 
ab intelle&u diſtinguere nequeat? & perridi- 
calum fan effect ejus imperium, fi quod aliis ims» 
perat ignoret., & ipſius ſententia & decretum 
quali judicium c#ci de coloribus fllocci facien- 
dum eſſere, & cum 3gnotz aulla fit capido, nihil 
poterit appetere & amare, fi fingatur non niſi 
oculis.alienis ( figmetum (ane dignum Naſone ) 
videre, & quid cauſz, cur diceretur potentia 
vitalis, nifi intentionaliter in ſuum obje&am 
( illud, viz. Reprefentando & apprehendendo ) 
feratur ? Dices ſufficere, quod homo per intel- 
IeFum videat, & per voluntatem appetafr. 
Ref. Per te,homo eſt tantum principium quod, 
& remotum, non quo & proximum 3 quinimo 
non principium fed ſubjeum, quia non eſt 
homo, qui intelligit, ſed intelkeGus hominis, 
nen eft homo qui appetit, ſcd voluntas hominis, 
licet ipſe homo denominetur fciens et volens 
ab aRibus intelleFus et voluntatis z cumgz fit 
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yoluntas quz2 appetit, neceſſe eſt ut ſciat quid 
appetat,et fi fit rationalis e:1am {ciat quare ap= 
petat, ct hoc porius quam 1llud cllgat 5 amor 

enim. v. g; in quo non imbibitur,et in quo eſſen- 
tialiter non includitur apprehenfio, repreſenta- 
tio et idea rei amatz, odium in quo intrinſece 
non imbibitur idea rei odio habitz, ( et ita de 
aliis ) mihi videtur chimera; voluntas igitur 
eſt cognolcitiva, et volictio cognitionem includit 
et vocari poterit cognitio Og4x7%n" ne cum pura 
intelle&us cognutione confundatur, 
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Licet anima fit gots In qualibet parte corpo- 
ris non tamen #0taliter, cum ita fit in una, ut 
etiam fit in aliis cumq); fit immaterialis*& non 
habeat partes integrantes, non poterit dividi & 
per unam ſui partem efle in hac & per aliam in 
alia parte corporis 3 cumqz tota fit in qualiber 
parte, fi ſuppcneremus eam a Deo delirui ſeu 
annihilari, in qualibet parte totaliter deftrue- 
retur 3 nam totam defirui & totam non defirui 
- repugnat 3 non enim ſunt plura tota, nec eſt 
alia anima quz efi in capite ab ea que eſtin 
pede. Dices animam eflc tantum in una aliqua 
principali parte corporis, ſcil, cerebyo vel corde, 
& hanc intormando aCtuare & vitaliter influe- 
Ic in omnes partes COrporis. Ref. Hac ratione 
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nec tolli nec minui diffcultatem, ni} dixeris 
animam tantum exiftere in punto indiviſibili z 


nec expeditior eſt quzſtio de exiftentia Angel; 


in loco extenſo, ejuſq; coextenſione ad ſpatium 
diviſibile 3 {cd quidditativa ſpirituum cognitio 
vix cadit in viatores 3 donec itaqz ( ut-ex mul» 
tis unum attingamus) comprehenderimus 
quomodo intel/ectus, volurttas & memoria , 
( non addo potentiam excquutricem & motri- 
cem,non quod putem eam eſſe materialem, ſed 
quia alibi probavimus eama voluntate non di- 
ſtingui;) inter ſe & ab anima diftinguantur, a 
ſcrutinio altifiimi myſterii . S.S. Trinitatis ab- 
ſtineamus 3 hominem intelligere, appetere, & 
reminiſci, ac potentiis intelligendi, appetendi, 
' &reminiſcendi pollere quid certius,licet modum 
quo inker ſe vel ab animi diftinguantur expli- 
care non valeamus ? fufhciat igitur ſcire homi- 
nem ad ;3meginem Dei factum trinis pollere po- 
rentiis, umbram quandam S$. S. Trinitatis ex- 
hibeatibus, ut in divina veritate in facris Scrip- 


turis de uno D:o & tribus perſonis revelata, 


plane acquieſcamus. 
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Quamvis per tranſennam aſpicientibus vi- 
deri poterit hac idea Ariftoteleo Syftemati 
| Phy- 
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Phyſico multum diſhmilis, interius tamen et 


propius intuentibus alia forte erit mens. Ob. 
jtaqz eſt libros Ariftotelis qui <xgceapan ſeu 
auſcultatorii nuncupantur, cum maxima atten- 
tione legendos efle, et non nifta peritis indaga- 
toribus intelligi poſſe, hinc fertur Ariſtsteles 
matutinum tempus acroamatice diſcipline ex- 
ercendz in Lyceo dedifle, et oo libros qui in- 
ſcribuntur gi Ths quoxis dxgodoras et In qui- 
bus agitur de principiis corporis naturalis eſſe 
cos, de quorum editione Alexander M. cum 
Ariftotele expoſiulavit,non video cur quis dubie 
tet ? nobis itaqz maxime perpendendum eft 
quid Ariſtoteles reſcriplerat Alexandro, ( cupi- 
enticzteris mortalibus non folum imperio, ſed 
et ſcientia precellere ) viz. fe ita de abditis 
rexum Principiis {criptiſſe, ac ft non ſcriphiſſet 3 
legenti igitur hos libros in cortice verbocum 
non eſt fiſtendum 3 fed fummia attentione ect 
diligenti ſcrutinio inquirendum, que fit mens 
Philoſophi ct pro explicatione doQtinz Ari- 
ſtotelez in his et aliis libris Phyficis, fit hec. 
Elementa funt materia omnjum miſtorum, 
et utraq; materiz definitio ab Ariftotele allata 
Elementis convenit, ut &t definitiones elemen- 
corum materiz, ſunt 'enjm Elements primum 
ſubjefum ex quibus inexiſtentibus miſtum fit,& in 
que ultimo reſolvitur. quz eſt prima materiz 
detinitio Phyf, 1. cap. 6, Et elementa = 
ut 


(62) Pipes» 
ſant quanta nee qualia, nec aliquid eorum, quibut 
ens determinatur,quemadmodum materia defini« 
tur Metaph. 7, cap. 3. Si enim elementum con- 
ſideretur quatenus eſt in miſto non eſt quid,hoc 
eft quid completur per fe exiſtens,neq; ſpeatur 
quantitas vel qualitas elementi fed tempera- 
mentum qualicatum ex miſtione refultantium 3 
quod vero ſufficiat diverſus fiatus, habitudo ſeu 
confideratio ad hanc definitionem conftituen- 
datn patet, quia alioqui materia juxta commus- 
nem notionem ex fe eſt quid, feu ſubſtantia, ec 
quanta et ſemper veſtitur aliquibus'qualitatibus 
et Ariftoteles Phy. 1. cap. 7. Aſerit diſtinQio. 
nem formalem feu rationis, ſuficere ad diftin- 
guenda ipſa principia, et hinc ut obiter mone- 
am in ipfis elementis notio materiz et forme, 
locum:habere poterit, nam ratio determinabi- 
lis et determinantis potentix et aus, &c, 
Adeoq; etiam materiz ct formz non excludi- 
tur per corum f{implicitatem, utqz definitiones 
' materiz elementis accommodari pofſunt, ita 
viciflim dehinitiones elementorum materizz mq; 
mareriam fic elementa duabus definitionibus 
deſcribit 3 de c#l, 3. cap. 3. lic, elementum eft is 
quod reliqua corpora reſolountur in quibus inet 
potentia vel atin, ( an clementa maneant forma- 
liter an tantum virtualiter m miſto in definitio« 
ne clementi noluit Gatuere ) ipſum autem eft 
indivifibile in diverſa ſecundum fpeciem. De- 
inde 
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inde Met. 5. cap. 3- Detinit elementum' ſic,eſt 
id ex quo primum inſito ac indiviſubils ſpecie ali- 
quid componitzr,utramqz detinitionem conveni= 
re materiz fatetur Hurtadzs, et contideranti 
manifeſium efle poterit, nifi quod in priori ſup- 
ponaturelementum eſſe corpus,at noſirz et verz 
notioni miteriz hoc non obſiat, cum nullam 
materiam incompletam agnoſcamus, nullam 
C inquarn ) efſentialiter incompletam, licet fa- 
temur cam poſle ulterius compleri adventu for- 
mz ſabſiantialis ut in miftis animatis, ct pex- 
miſiione et unione cum aliis ut in miſtis inani- 
matis, utqz elementa dici pofſunt materia mifti, 
ita & duplex notio materi elementis conve- 
nitz nam vel confiderantur abſolute & ſecun- 
dum fuam naturam & ut ſunt indifferentia ad 
quamcunq3 miltionem & compofitum confii- 
cuendum, ficq3 dici poterint materia prima 3 
vel confiderantur ut his vel illis particularibus 
qualitatibus & temperamentis afficiuntur in 
 miſto, & fic induunt rationem materiz ſecun. 
d#. 

Aſ5.2. In libris acroamaticis traduntur principia 
corporis mifti, przcipue animatiz Philoſophus 
tantum loquitur de principiis corporits genera- 
bilis C hinc tradit ipfius generationis princi- 
pia, ) et corruptibilis, at ſola miſta et propriil- 
ſime animalia generantur ut et corrumpun= 


tur. 
Aſs. 3» 


Aſi. 3. Tn-miſtis inanimatis,ut elementa ſime 

teria, ita unio miſcibilium dici poterit forma 
ab Ariſtotele deſcripta. 1. Q1ia generatio teſte 
Philoſopho terminatur ad tormam, fed miftio 
ſeu generatio miſti terminatur ad unionem 
hinc miſtio definitur #zo ( virtualiter ſeu uni- 
tio ad unionem terminata_Jmiſeibilium, 2. For- 
ma, detiniente Philoſopho, Phyſ. 2, cap. 3/ 
Met. 44+ cap. 2, Gen. Animal. 1. cap, 1. cf 
ratio efſentie, (cd ratio cf{:ntiz in miſio, peten- 
da eſt ab unione miſcibiliumz hinc Meteor. 3. 
cap. 1. Definit generationem mifti ſeu miſtio- 
nem, ( quam vix mereri nomen generationis, 
Gen. 2. cap. 10. affirmat, _) eſſe mntationem a 
qualitatibus ativis babentibus convenientem pro« 
portionem cum materia ſubjeis nature. Ubi per 
materiam, intelligit elementa ſeu milſcibilia 3 
& per naturam rationem effentiz ( quam for- 
mam appellire poſſumus ) rcſultantis in miſto, 
ex hac & illa permiſiione & unione milſcibili- 
um. 

Aſ5.4. Generationem eſſe mutationem totius 
in totum &c.Docemus cum Philoſopho Gen.1, 
cap. 4. Mutatur totum compoſitum, quia mu» 
tatur unio partium 3 & ſept iple partes acce(- 
fione novarum, & receſſu priorum: ſed per 
generationem non mutacur totum compoliti, 
nemoecnim dixerit materiam generarlz & /ge« 
nerato homine animam non generari, fide cer- 
cum 


+ abi {65) | | | 
tum eſt. Dices Pha harm ibidem docere? 
nullam ſubjetium ſenſibile manere idem. Ref 
Licet elementa cflentialiter non mutentur nec 
ſagt re, tamen ratione ſunt diverſa, ob diverſam 

iftionem & unjonem, quam, obtinent in 
miſto genito, et omnes fatentur materiam cum 
quibuldam accidentibus ſenfibilibus, manere 
idem in genito quod fuit in corruptoz hinc in 
definitione generationis, non ſimpliciter nega- 
tur idem ſenfibile ſubje&um manere, ſed non 
manere ut ſabjeium idem3 valt igitur ſubjecum 
eſſe aliqua ratione;, licet non ominimode diver- 
ſum. 

Aſ5. 5. Generationem uniusefſe corruptionem 
alterius et vice verſa cum Philoſopho afferimus, 
quia uno corrupto, generatur aliud totum di- 
. verſz rationis et denominationjs, & hoc gene- 
rato, illud amittit priorem partium miſtionem 
et unionem,rationem et denominationem: quod 
effatuin G6 extendatur ad cortuptionem animalis 
que antonomaſtice dicitur corruptio,ut ct ipſius 
ortus generatio ) in ſenſu conſecurivo et cauſali 
admitti poterit, j et nemo dixerit in {enſu for- 
mali admitti poſle in ullo caſu 3 ) quia ex mor- 
te hominis virtualiter diſpoſitive, et tandem 
Iequitur corruptio et refolutio corpctis3 «& 
hunc ſenſum nemo reſpuer, qui non tingit de- 
formetn quandam cadavercitatis formam_. mo 
riente homine, in ipſius corpore reſultare, at iti 
miſtis inanimatis corruptionem ftatim et im- 
mediate ſcquitur generatios PF. Aſs 


066) _ 
Aſ5.6. 1n elementis,datur principium aQtivum 
et paſfivum motis et quietis, &*c. Ergo et ratio 
naturz ab Ariſtotele deſcriptz, Ergo et analo- 
gica quzdam notio materiz ct forme, que lj- 
cet in difputationibus Phyficis vix uſurpari de- 
beat, fi tamen in omni corpore ctiam fimplici 
inveſtiganda ſit ratio materiz et forme, lufhice. 
xe poterit, tefte iplo Philoſopho, qui expreſle 
docet non requiri ut principia 4g:9pu feu' nu- 
mero differant, ſed ſufficere fi *:Ju xa? awyp feu 
formaliter, ratione & fpecie diſtinguanur, 
Phy. 1. cap. 7. Qui textus ſatis eft obſcurus, fi 
ad miteriam & privationem extendatur ( ut 
eo loci extendi videtur ) ſed {1 materiz et for- 
m# in corpore {implici applicetur, ſatis com- 
-modum admittit ſenſum. 

Aſs. 7, Tranſmutationem elementorum ab 
Ariftotele afſertam, nihil aliud efle nifi genera» 
tionem et corruptionem miſtorum, in quibus 
hoc 2ut i!llud elementutm notabibiter predomi- 
-natur, Sed. 7. Olſcrvavimus. 

Aſs 8. Licet Ariſtotetes in defioitione elemen - 
torum,conſulto nihil Hiatuere velit de modo,quo 
elementa permavent in miſtoz in detiaitione ta= 
men miſtionis, aſſerit miſcibilia non corrumpi 
ſ-d alterari, et Gen. 2. cap. 7. expreſle afl-r:r, 
qualitates elementoram afliuas & paſſivas iſſe 
eorum principia & primas differentias non quod 
ſuat pzincipia conttitutionis fcd tranſmutario- 
nis 


vis, quibus elementa_ cranſmutantur ; et ipſe 
quoad gradus et permiſtionem cum aliis, varias 
muatationes fubeant ; & pro earum yarietate, 
jpſa elementa concurrunt ad conferendam no- 
vam rationem & denominationem miſtoz ficq3 
fint differentiz, (cd non diftinguentes elementa 
ſecundum fe ſpeQata , fed diſtingtentes ele- 
menta, ut concurrunt ad nova & varia miſta 
conſtituenda, Sed quando Ariftoteles dicit 
formas elementorum vel in tranſmutatione 
elementorum, vel in generatione & corruptio - 
ne miſtorum mutari : hinc conjicere licee de 
quibus formis loquatur 3 viz. Non de formis 
ſubſtantialibus & conſticutivis, ( quas ele in- 
variabiles dictitant acerrimi afſertores iſtiuſm3- 
di formarum) (ed de formis accidentalibus, & 
principiis tran{mutationis 3 & hoc forte multis 
impoſuit, cum nomen forme, d fferentie, & 
principii paſſim apud Ariftote/em occurrat, pu- 
ctarunt illud formam effſentialem, & principium 
confiitutivum fignificarez & hinc in omni 
corpore etiam fimplici, principia conſtitutiva 
finxerunt: & ex miteria & forma componit 
crediderunt, cum Philoſophus tantum logua- 
tur de caufis & p-incipiis tranſmutatinnis, (eu 
de qualiratibus aCtivis & paſſivis curmq3 mate- 
riam quandam ircompletam excogitarunt 
( quia vullum aliud ſubjeum commune,quod 
viz- pexmancret idem & intrinſect inyariatum, 
F 2 in 


accidentali invenire poterit ) pro formis digla« 
diari tenentur cumqz forma det efle, diftinguat, 
e&c. & miſtum fit ens unum, hinc contendunt 
Ariftotelem voluifſe elements non manere forma- 
liter in miſto : operz pretium igitur foret hanc 


deceptionis anfam precidere induQtione loco- . 


rum demonſtrando, fi quid ratum & fixum fit 
apud Ariſtetelem hoc imprimis, ElementaaQy 
& formaliter mancre in miſto, quod legenti, 
cap. 10. lib. 1. Gen. ( ubi ex: proteſſo explicat 
modum quo fiat miſto ) adeo manifeftum' ap- 
parebit ,. ut ulteriori probatione non indigeat, 
nam primo Text $2. docct miſcibila non- cor- 
rumpi, & que non ſunt non poſſe dici miſceri.; 
hinc Text 83. diſtinguit miftionem A genexatio- 
ne & corruptione, & miſcibile a generabili & 
corruptibili, ( ergo Philoſophus nullam. gene- 


rationern, nifi animalium voluit effe propriam) - 


& Text $88. affirmat guttam vini non miſceri 
decies millenis menſuris aquz, quia forma ſeu 
ratio, 73 65 vini perit, & Text 90. definit 
miſtionern eſſe miſcibilium alteratorum unjonem 
& c#l. 1. Cap. 2» Text, 7. & 12, docet miſta 
moveri virtute dominantis_ elementi. Nunc 
amabd qui poterit elementum dominari in 
miſto illudq; movere, fi in conon effet? & 
Metaph. lib. 5. cap-3. & lib. 9. cap. 17+ definit 
elementum <fle, ex quo znexiftente aliquid fit : 

creo 


:n omni tranſmutatione cum ſubſiantiali cum 
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(69) 
\, ergo dum fit aliud ſeu miſtum, in co exiftic 
' elementum : & tandem ( ut alia miſſa faciam ) 
anim, 2. cap. 4. afhrmat clementa cx nativa 
propenfione in fua loca tendentia, niſi anima 
} - ( 2qui cohibentur a diffipatione )) effet in cor- 
. Pore, ſtatim rupto fordere fore diflipanda ut 
* ſualoca occupent, | 
; Af. 9. In quibuſdam miſtis inanimatis ab cle- 
* mentis notabiliter diverſis in quibus nova & 
x" eximia vegetationis indicia apparent, an novas 
formas ſubſtantiales ab unione miſcibilium di- 
| ftinQtas admiſerit Philoſophvs, vel an admitti 
debeant, inquiri permittimus 3 neceſlitatem for- 
' ., marum ſupcradditarum in iſtiuſmodi miſtis nos 
4 Wix videre profitemur; autoritas tamen Philoſo- 
phorum , qui pro eis digladiantur, fuum habec 
pondus, & Cartefianorum argumenta contra 
' \Þas formas facile in ipſos retorqueri poterint, 
- » ( licet ipfis ut authoribus aſcribi non pofſent, ) 
& facilem habent folutionem ut alibi. ofiendi- 
mus ; tantum moneo Ariftotelem dixifſe, miſtz- 
onem eſſe miſcibilium alteratorums unionem, {cd 
quis locum monttrabit ub ſcriplerat miſtum 
inanimatum conftare forma ſubfiantiali , ab uni- 
one & qualitatibus alteratricibus diftinQa. 
| 4. Licet unum Ariftotelem 1nter Philoſophos 
* mirari ſoleam, nolim tamen quenquam in ejus 
verba jurare,Peripatetici ad unum omnes (quic+ 
quid malitiole & inſcite ogganniant novato- 
F 3 , xes,), 
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res,) Pythagoricun, #v79s 321. Phjloſophan- 
tium ſcholis explodendum cenſent, licet Arifto- 
telem bene interpretandum, illiaſq3 ſenſum col- 
Iatis rextibus & adhibito judicio inquirendum, 
& non a quovis ignaro & protervo tyrore 1n- 
vidioſe & imperit> vexandum judicent, non 
itzq3 contendo hanc ideam in omnibus apicibus 
Ariſtotelice conformem efle, hicet Ariſtoteleam 
dodrinam maxin- redoleat : 111193 confimilior 
f1', quam quz in ]cſuitarum five veterum, five 
recentiorum rivuli-, ( quos ex fontibus Aritto- 
telicis ſaliifſe creditur ) & amplis ccommeanta- 
nis confpicitvr, licet authoritatem magni Ph 
loſophi contra veritatem non «ſe premendam 
judicem, tzmen hoc unum m3gnopere conten- 
do, viz, Philoſophiam & imprimis Phyfiolo- 
2fam methodo Ariftotel:4 in ſcholis tradendam, 
ut hac methodo inftrutti ad judicandum de 
conſtitutione, natura & proprietatibus corpo=- 
rum naturalium, corandemqz generatione, cor- 
ruptione, miſtione, alteratione, ternperamento, 
virtutibus, &c. Paratiores & cxcrcitatiores 
ſurrus, ut ſedula I:fione affueri, & variis ex- 
perimentis muniri, m2jorem indies fructum 
capi-mus : & 'novas rcrum virtutes & uſus 
add:ſcamus- & invenizmus, laudo <quilem 
DoGdtifs. Verulami, Boyls: & altorum 1ngenio- 
ſorom virorum mftiturum, & eximiis expert- 
men'is multum tribu?, ſed nihil jndignius fe- 
a Rs: xa rendum 


rendum,quam ut ſczol;_ nullis experimentis in- 
firuci, & qui ne terminos norunt in magnum 
Philoſophum debacchentur, & inſfolenti faftu 
fibi arrogent pirivilegium nova Philoſophiz 
principia cudendi, in ſcholarum opprobriur, 
dodrinz & ſcientiz internecionem, & ſui ludi- 
briumzquis enim Philoſophiam Ariftozelis con- 
termneret, niſi qui eam nunquam legerit vel in- 
tellexerit, vel itz novitatis ftuſtio abripiatur, ut- 
nihil ipfi placere poſit quod aliis placuit ? 


SECT. 36 


Cartefianorum materia iners & incompleta 

2 parte reiexiltens omni forma ſubſtantiali nu- 
data,ut et corpns compotlitum effentialiter ex 
materia, et accidentalibus quibuſdam modis feu 
ſ{chematiſmis eſt chimzra 3 & futiles ifti Hgyrie 
Philoſophiz fundamenta, naturz Phznomena 
& ipſam naturam evertunt 3 ntllum enim in- 
ternum ( imo nec externum ) principium mo- 
tis & quietis agnoſcunt, omnes virtutes a&tivas 
& cauſalitatem creaturis eripiunt, nullam gene- 
rationem vel corruptionem, nullam miſftionem 
aut alterationem in rebus inanimatis, nullas 
qualitates,8& nullum motum niſi localem admit- 
tunt 3 cognitionem, ſenſum & appetitum brutis 
adimunt, in principia Jumine nature nota im» 
pingunt, & nihil ita ratum & firmum,nihil ita 
ratione & experientia certum & manifeſtum, 
F 4 ut 


pt ſupercilioſe & inſolenti arrogantii ab iftis 

ſciolis non reijciatur & proteratur : qui licet 
ſcientias vix I limine falutarunt, tamen ut 3 
Socratis Demonio edoQi, myſteriorum nature 
epoptz videri velint; {ed dum montes partu- 
riunt. naſcitur tan!im ridiculus Parmezidis & 
Melifs mus, Liczo multis retro feclis exulare 
juſſus & ipſorum Pythagoras Rex. des. Carter, 
licet in ſuis meditationibus Metaphyficis 8& 
Phyficis aliquid novi fe peperifſe vulgo & im-+ 
peritis perſuadere velit & perſuaſerit, tantum 
Baſſinis ( ut hic Meliff ſomnia interpolavit ) 
& icepticorum deliria adoptat, fi excip1as futile 
ipfius inventum cogito ergo ſum, quod ſuis colo- 
ribus depictum pucrorum irriſfioni alias exhibu- 
1mus. Opportune fare Carteſium hortatur Sehoo- 
ckins, ut in antro ſecure quieſcat uſquedum anti- 
quam Philoſopbiam ( quam fibi ignotam aded 
contemnit ) probe intelligats utq; paulatim in 
. terminoram cognitionem provehatur ſuadet, ws di- 
ligenter ( ti forte capere pollit )-perlegat Caſtanes 
diſtinficnes, & Goclenij Lexicon P biloſopbicuns 
& junior:s novitatis fludioſos monitos velim, fi 
a laqucis diaboli cavere velint, ut ſerid adver. 
tant, an aliquid monſiri & myſteri ods lateat, 
cuando Carteſiys de atheiſmo etiam ſuis diſci- 
pulis fuſpeftus, totus efi in Geometria & Ab 
getrs predicands, & omnia quibaſdam wodis & 
ſchematiſmis alcriv.t, quis neſcit Cabaliftar in 
| c 4 " ; _- NI» 
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eris omnis nature myfteris & arcana ingqui- 
= omnelq3 Magorum filios, lineas & fi - 
admirariz & quid Cartefiani ſchematiſmi 4 


magicis differant , oculatifimi fe non videre 
| agnoſcunt., 


SECT. 37. 


Atomiſte ( qui ſecundam novaturientiue 
aciem infiruunt, ) infamis Epicars ( qui tefte 
Cicerone ex animis hominum radicitus extr axis 
religionem , ) ſententiam interpolantes, dum fibj 
ut folis naturx myſtis -:ygiey arrogant, om» 
nium docorum fiunt ludibrium 3; nihil enim 
dicunt, nihil explicant, nihil probant x. nihil 
\'. dicunt pro ſuis atomis, pugnent Peripateticigs 
non contradicentibus, dummodo in iis myſte« 
ria non venenturz quis enim negat efluvia 
corpuſculorum' tenuiorum & fubtiliorum ex 
corporibus humidis calefaQtis animatis , &ec. 
quot queſo & quam minuta corpuſcula, luce ac 
{plendore xadiorum folarium deteta in acre 
conlſpiciuntur? & ex inlenfili augmentatione 
arborum & animalium, ( quz crevifſe potius 
quam creſcere cognoſcimus, ) apparet minutio- 
ra (ſe quzdam corpuſcula, quam yt yllo fenſy 
deprehendi poſſent: quis enim deſcribet termi- 
nos illius quod fingulis momentis adijcitur, cis 
quz continud, fenfim & tarde augentur? vel 


qaid 


quid detrahatur eis que. fic minuuntur ? quin» 
imo Ken. Digbey ad Ariftotelem ut atomorum 
patronum provceat:paſſim enim diſputat Philo- 
ſophus contra atomos Democriz?, ſed non contra 
atomorum Exiltentiam, ſed contra atomos ſaltan- 
tes & pugnantes, ex quarum fortuito concurſu 
omnia criantur ; contra atomos a particulis cle 
mentaribus vel miſtis ( ex elementis conſtanti- 
bus ) diftinctis, & contra atomos ut principia 8 
oe generations. & corruptionis, ergo (inqui- 
&s ) licet alii atomos admittant, non tamen ad- 
mittunt atomos Demoeriti vel Epicurz,nec conce-+ 
dunt cas eſſe principia & cauſas rerum ergo 
( inquam) Atomiſiis 1. probandum.,quod fint, 
2. explicandum, quomodo & quatenus fint re- 
rum cauſ#, quorum ncutrum ab eis expeQans 
dum facile oftenditur. Nam 1. ab atomiſti- 
ſemper pctitur 7% *vex#; hoc enim ef} 79 
xptvoyevoy a quo principio, a qua virtute, poten=- 
tia vel qualitate oriantur hi & illi cfeCtus & 
operationes, nihil enim attinet dicere eas prove- 
nire ab atomis vel montibus, a corporibus par- 
vis vel magnis3 nam queſiio non eft de mole & 
quantitate corporis, ſed de virtute & princigio 
aQivoz ut igitur atomorum effluviis aliquid 
aſcribatur, explicandum & demonſtrandum 
fait 1. quare hz & il'z, & non aliz atomi cfflu+ 
ant ab his & illis corporibus, potius quam ex 
aliis.. 2, Quare his & 1llis, potius quam aliis 
wo at» 


atomis, iofint he 


(75) 
# & ille virtutes: & 3 quo. 
principio oriantur. 3. Quz & quid fint ifiz 
virtutes quas atomis afcribunt ; fed hzc non in- 
quirenda,ſed ſitentio involvenda cenſent atomo- 
rum patroni. Secundo corpora dura & com- 
pacta ex quibus iſta minuta corpuſcula non 
efluunt, ſuas habent proprictates, virtutes & 
operationes. Ergo iftorum corporum «ff. Sus 
& operationes, non poſſunt aſcribi atomorum 
efuviis. 3. Quid certius eſt quam miſta non 
refolvi in atomos inſenfibiles, ſed eandem mate- 
riam ſenfibilem que fuit in corrupto manere 
in genito : Ergo miſtorum generatio & cor- 
ruptio, non poterit aſcribi atomis. 4. Q1ando 
ex corpore tenui vel humido atomi <ttuunr, 
non tamen ſeparantur, licet enim a corpore 3 
quo e{fluunt divellantur,tamen inter ſe conjun- 
gi appetunt, & atomi fſicciores et duriores, ut 
ferret pulviſculi, quales in acre volitare conſpi- 
cimus, nunquam fint adeo minuti, quin ex mi» 
nimo aliquot forte myriades atomorum Epicuri 
extrahi poſſint, ( nam Charletonus ( qui Archi-. 
medem citat ) contendit minimam pazticulam 
clementarem poſſe dividi in decem myrjades 
atomcrum, ) Er ficciores if & atomi non poſſune 
uniri ad conttituendum aliquod totum, nifi ac- 
ceJente humido ut glutine, imo et parte conſti- 
tucnte, vacuitates ( ut vulgo dicuntur ) im- 
plente et occupante. 5. Influxus coeleſtes, quos 
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quivis idiota in fe, fuo horto, agris, ſatis, &c. 
percipit agnoſcere non poſſunt,nifi dixerintafira 
eſſe corruptibilia imo & generabilia : nam niſi 
loco atomorum eMfluentium continuo aliquid 
adijciatur, fingantur quantavis magna, tamen 
multis ante annlis in atomos reſoluta fuiſſent ; 
hinc atorniſtz omnia naturz Phenomena ab: in- 
fluxu c#lefti pendentia ( quz quam plurima, 
varia & maxime infignia ſunr, ) obſcurant 
evertunf,et licet conſpicua finf, negare tenentur 
ut illuminationem inftantaneam vel breviflimo 
eempore faQtam, quinimo et productionem ca- 
loris,frigoris,odoris,aliarumq3 qualitatum quz 
producuntur, ( five univoce et 2 qualitatibus 
cjuſdem naturz, five zquivoce a qualitatibus 
vel principio, in quo eminenter continentur, 
fine ullis atomorum effluviis 3 e in corporibus 
folidis, in quz fine dimenſionum penetratione 
ingredi non poſſent atomi, licet minime. 
6. Omnes atomi, vel ſunt ejuſdem nature & 
virtutis, vel diverſz : fi cjuidem ergo. 1. nullus 
efſet conflicus et pugna atomorum, ( nam fi» 
mile non agit in ſimile ) et nihil ex eis genera- 
x1 poterit. 2, Nalla poterit effec divexlitas in mi- 
ſiis, Cf nam fi partes componentes ſunt exdem 
etiam et tota et compoſita ) et nulla perteRio, 
vel qualitas oriri poterit ex carum permiſtione, 
et quzlibet pars efſet ejuſdem rationis, perfeti- 
onis, ct virtutis ac totuin et corpora compadi- 
Ora 


. ora ct duriora, cfſent perfeiora et magis aQi- 

va et plurium virtutum, quam tenuiora et ſub. 
' tiliora: cum ſolidiora plures atomos contineane 
vel potius ( ſed, Atomiſtis optio concedatur ) 
- erunt minoris vietutis, cum pauciores atomi ex, 
cis cfluant., Secundo fi atomi int diverſz ra- 
tionis, nature, perfcGionis & virtutis, expli- 
candum ex quo capite oriatur iſta diverſitas, 8& 
Peripateticoxum qualitates in fe velin effeibus 
contine agnoſcendz ſunt deinde {i fint diver» 
ſe, ergo in minimo pulviſculoſunt multz myrj- 
ades HC" Bhs naturarum. & ' virtutum, . viz. 
pro numero atomorum. 3. Si fint diverſe, 
oſtendant unde oriatur hec diverſitas, fi inter 
Philoſophos numerxari velint. 7. Atomi vel 
ſunt. Sph@ricz vel angulares, fi Sphzrice non 
poterint uniri , nec unum continuum confſtitu- 
ere,nifi toturn fit inſtar cribri. Si angulares, ergo | 
anguli poterint amputari,ficqzatomi ſeu corpora 
indivitibilia cfſent divifibilia. $, Ifti atomi natu= 
raliter vel exiguat uniri vel leparari,fi uniri,quid 
impediret perpetuam eorum unonerm?$i ſepara- 
ria quo & per quid poterint uni, cum atomis 
omnia accepta refcrant: g.Atomi ab clementari- 
bus particulis diverſ#, naturaliter vel tendunt 
in cundem locum, vel in diverla:; fi in eundem, 
. queſo,dicant quis & ubi fit ifie locusz fi fingu- 
Iz habeavt ſuum locum proprium, quot myria- 
des locorum poltulabut atomi in minimo _ 
vil- 


Rr 
OS 
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viſculo. 2. Explicandum unde oriatur ifta di- 
verſorum locorum exigentia, & pergquas cau- 
ſas & principia ferantur in ſui loca, gravitas 
enim eſt apr motus deorſum,ut & levj- 
tas motus ſurſum 3 ſed quis Oedipus fingulis 
atomis proprium '& particulare principuum 
motis; in ſuum proprium locum afbgnabit ? 

Quamvis atomiſt e & Carteſiani inter ſe mul- 
tum difſentire videantur,tamen ſatis concordes 
ſant ficq licet Carteſins defendat Mathemati- 
cum continuum divilibile in ſemper diviſibilia, 
temen mira aſcribat particulis inſeoſibilibus , 
unde Charletouus non folum pleno ore Carteſium 
laudat, fed etiam ipſius argumento pro atomis 
contendir, & atomiſiz non ſolum cum Carteſi- 
anis conſpirant ad convellenda inconcuſſa Phi- 
folophiz principia, iplam naturam evertendam, 
& omnem cauſalicatem -creaturis eripiendam ; 
ſed erjam in numero, pontura & figura atomo- 
rum myferia venantur, & cum hi tum illi, ſuos 
ſchemariſmos prez licant, & neſcio quam magi- 
cam virtutem cis attribuunf, 


FINTIS. 


Cum per Authoris a prelo diſtantiam, & Autographi 
nonnullis 1n locis 41ao747, Typorhetz nonnunquam 
hallucinati fint jn pun&is notuliſve, forte & in vocibus, 
przſertim verd in locorum Citationibus ; ingenue ro- 

arus es, ne tant! operls Authorem de Erratis damnes; 
equentla corrige. ; 

Emendanda & addenda in Idea, 
PAg. 2. lin. 4. leg. autem. ps 3+ |» 21. leg. natura pe 
6. 1. 2+ leg. vg £TYp4- P+ 11, I. 24+ leg. Jublunarium. 
FP: 12+ |. 2. leg, apparet &*1. 3. legs /ed P. 33+ 1. 79. leg. 
anguſtioris. P» 42s I, aults dele Phyſsco. P» 46. L. $. leg* 
neceſſario. p. 47+ |, 13. leg. imaginario. p. 55+ l. 15, 
lege Arr1agam. Ps 56, l. ult. leg. alas. Ps. 57+ 1. penulrs 
leg. Tysvuaruytds. Pp» 61. |. 22. poſt hec verba ſit 
ker. adde aſſert. 1. P. 64. 1. 2. leg. materia, 
In Anatome, 
PAg. 1. 1. 19. leg. thronum:- p. 3.1. 9. 1. Sec. p. 4.in 
marg. ad |. 17.adde, exegeticem enim To, ſew non 

efſe adjicitur non argumento, ſeu priori proceſſui, jd confir = 
mationi, que eſt [yllogiſmus virtualis non abfumilis Carte= 
fiano med. 5. p. 66. & ibid 1.21. leg. ridiculam & t. 28. 
l, ſciltcet. p. 5.in marg.l. 1, L. Std. p.6.l. 20. .L, 
oppoſito. Pp. 7.1. 7+ L. queritur. P. 8.1.29. L. h&ce. pg. 
]. 1, leg» Sext, ibid. I, 24. L. contra, Exiſtentiam, p.'13, 
I. 11.1. 25. & in marg. L. Sc. Þ+ 14. ta mary. leg. 
quaſt. Pp» 20.1. 9.1.20 p.23+ 1.1 1.leg.alas& ibidsl.17.leg, 
famoſus /yllogiſmus. p. 24. 1. 19. lege xoeves tvvolag 
P. 26. 1. 13. leg. alteratio. P. 27. l. 10. leg. 1maginart, 
P- 3! |. 22. leg. apyyorg. ibid in marg. dele & p32, 
in marg. leg. unquan ibid. 1. 15. dele &c. % adde vel 
ftellarum fixarum ( non eſt enim hujus «local inquarere quot 
ſunt celi, vel utrum ipſi an fielle in ipſis moveantur ) 
P. 35-1. 8. poſt hec verba & evidentiam adde ſuorum * 
Jomniorum, an prius certitudinem & evidentian p. 37.1, 
10, leg. poſſumus. p. 39. |. 21. leg, marinan. Pp. 43, 
I. 27. dele vel ibid. 1. 28. leg. natwalem figwam ( licee 
forte artis alt (lione impreſſa furrit ) p. 46. in marg, 
leg. Mathematicorum Ps 50. |. 12. leg.Padlo.P.53ol.15, 
leg. buic. p. 60. 1.8. leg. attributa, ibid. 1. 21. leg. ob, 
arfett um termint ad quem. Pp. 61.1. 1, leg. evidentiſſume 

P+ 62+ |. 8. legs conſequentiarum, p. 86.1. 22+leg. quo, 


- | Excuſa impenſis Thom. Parkburſ, ad In- 
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ks: 7 ACN 
? Anatome C arteſs aniſmi. 


SeQ. 1. Carteſi Achilles cum de: 
decore exaudoratus, ducem con- 


ficit & armis exuit, 


Art. I. Achilles, ad partes vocatur, CO 
ut perfidus,ac ignavus miles expungitur, 


Artehum cum Czxſare Vani- 
no, atheiſmi parrono (qui 
publice Toloſ# combuſtus 
eft,non ſoltm quod atheus 
eſſct, ſed quod Acheiſmi veneaum aliis affricare 

Ruduerit ; ) paria facere , & 1iſdem artibus 

Atheiſmum ſubdole diſerminare, variis indiciis 

oltendere conatur clar. D. 

Schookiur, imprimis, quod 

ut hic, ita & ille (peciof15 

verborum ampullis Athe- 
iſmi lulpicionem a fe avertere Jaboraverit, 
quando in imperitorum animis Atheiſmi cheo- 
num erigere conabatur 3 ut enim Cartetius, ita 
& Vaninus Atheis bellum indixerat &" contra 
A 2 £05 


Sed, I. 


Acur. meth. nov. 
Phil. praf. & ſed. 4+ 
cap. 3. 


h f? ( +» J . 
eos difputaverat, & editis libris ſcripſerat, ſed 
ar hic, ica & ille.ſubriotis arguments ſolidis & 
nervolis, ftraiminea & infirma fſubfiituebart 2 
quo ute animo (cripſcrat Carteſius, non in- 
quir9»;{ed-quo argumento confra Atheos- con- 
tendat jam defpiciendumz cum enim nihil 
mar 15 veritatem ſuſpeam, aut prajudiciis ac 
xdverſariorum inſultationi, ac irrifioni obnox- 
jam reddat, quam flatuere cam argurnento in» 
firmo niti, i]:udque- ut Achilleum & irrefra- 
eabile jaQtarez quis igitur 2qun animo feret 
Cartcfium dictitantem non alio argumento nift 
friviali ſophiſmate , multis retro feclis (cholis 
exulare juſſy, cum Arheis decertandum efle ? 
meminit, fateor, unius, aut alterius argumenti 
ab idea Dc1 in intelleQu noſiro exiftentis, & A 
noftra indigentia cauſz conſervantis, de quibus 
ſet ſeq. Sed hoc primo & precipue urget, 

(eps repetit, & diverfimode proponit. 
Sed. 2. Nunc 1gitur in acicm prodeat hic 
Cartcfii Achilles fic med, 5. pag.'66. feq. in- 
firugus, Non magis potelt 
Forte legendum cle ,.:tentia ab efſentia Dei 
10m WIN. . . 
| ſeparari, quam ab (ſſentia 
frianguli tres angnuli equales duobus rediss ſroe 
ab idea montis, idea vallis : adeo ut non mapis 
repugnet cogitare deum, (hoc cft ens ſumme per- 
f.a&um; cui defit exifientia, quam Cogitare 
montem, :u! detit vallis, &c. Exiltentiz enim 
Dei necethtas me determinat ad hoc Ne 
um 


(2) _ 
- dum, neque enjm mihi _ et. Deurn; ab{. 
que exiſtcntia cogitare. ) Relp. ad prim. OhjcR. 
pag. 124- iftin{modi perfonam induir, © wod 
clare & diftinde imelligimus ad alicujus rev.eſſon- 
tiam five formam pertinere, id poteft de ex re cum 
veritate affirmariz Sed clare & diſtinde intelligimus 
ad Dei ejjentiam pertinere, wt exi/tat > Er,ode Deo 
cum veritate affirmari peſt quod exiftat . 8. pot 
reſp. ad ic. object. pag. i186. hunc vuitym _ 
przefcrt. Idem eſt dicere aliquid in ri alicujus 
naturs ſe conceptn continert ac dicere id ip[uns 
de ea re efſe verum Atqui exiſtentia neceſſaria in 
Det concepty continetur » Ergo verum eft dicere 
neceſſariam exiſtentiam in Deo eſſe , ſive ipſum ex- 
iſtere. Hoc fophiſma, 400. & plur:b.s ante 
annjs vidit , .& explofit Aquinas, & li.et in 
omne latus fe vertat Cart. in co <xornando, ipfi 
primz vum vultum& vererem pulchricudinem 
reftituere non potuit 3 fed zg:Þ fert authorem 
primarum objectionum,,. iptius Achillem, cum 
triviali hac argutia contu-, 

lifſe; & crafſam jgroran- pag. 104, 

tiam, & filupendamimpu- 

dentiam & fuperbiam prc+ pay. 123, 1 24. 
dit, ut (ciftius ſophiſmatis 

architetum oftentet, diflimulare enim non pos» 
tuit illud Thome cle tritum et antiquum, (cd 
negat Thomam eo uti, #t ſuo; Ergo (inquam) 
fuit Thoma antiquius. 2. Ergo impudenter 
pegat Car:, ſeulla in re 3 Thoma diſſentire, cum 
| A 3 hunc 


#7) | 
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huncſpariotn incetro patre naturn adoptet,quem 


- 
=_ 


mthinm Thome, alixd coteludere quam ſuum, 
& Moors phcctre, nut Akantiam Cirtthi (qui 
quieqie dica? Hihil penſiÞabet) oftendam, ip- 
futti Th-.am atgumentum Carfeſtitontra fuam 
ſententiarn objicientem audiatnus; fa dituntur 
per ſe nota , que ftitim thgnitis teemihiis cophoſ” 
exitit', fed intellefto- guid fignificar boe nomen 
Deas ftatim haberuy quod Devs MR, fignificatur 
ini bdc #3miae, id quo maJus copitari nou poteſt : 


melted 13ytum ; (addi: Thomas mapir efſe ir 
re & intelſediu quam ſlum in intelltv, quod 
( quatertns \addir 73 offe intellefin, T9 ſe in re) 
tam *parum argumento conferat ©- mjſſum facto) 
Frpo Denm eſſe, eft per” ſe 4otum,' nuliticn vervum 
eddici, & quis no8 vider nullunr in form a 
efſ2Vititim 3 fed qrod Int Gon firmationem mi- 
noris:24duxit Thomas, Toco minoris (ubftituir 
Cartcfiusz & neſcio- quam ridiculvum contlu- 
Gonem hutc intulit 7 quan ofcitantiam rmagis 
miraberis, quod hx ſcriplerat poſtquam autor 
primarum obje&ionum, hoc Thome zrgumen= 
tum fimu] cum (ua confirmatione in forma fic 
prepoſait; Deureſt quo mag? ſipnificarii non po- 
teſt, Scd illud quo majus ſignificari non poteſt in- 
cludit cxiſtentiam; Ergo Dewr (ipſo ſic licet nomine 
&- concepts) \ncludirt exiſtentiem, ſeu fine ex- 
"Ittentia concipi non poteſt 3 xwac ( inquit) ama» 
. bo 


Thoka f toſpitio eNtrttfit « Jeinde addit, argn- 


Wafes avert»: oft offe in jb" qitam ion iſe, ſex iſe in © 
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bo vog nunquid ipſum boc argumentum eſt D. Car- 
tefii?cumque res ipſa Joquatur,frufira conſenſum 
commentatorum perferrem, unum D. Bannez 
citalſe punc ſufficiat 3 ilud 
(inquit) eft per ſe notwm, 
quod nemo poteſt negare > Sefl 
nullut poteſt cogitare Deum non efle 3 Ergo 
eſt per ſc potum 3 prob. min. Nulla res pote(i 
intell;gi cum oppoſito ejus.quod eft de {uz quid- 
IN eſſe eſt de quidditate & cfſentia Lei 3 
Ergo nu lus potefi negare Dcum efle, nifi ig- 
noret quid importetur per ſubjcEtum ſeu vocem 
Deus, nam Deus eſt id quo melius excogitait 
non poteſt, fed illud eft melius de quo "hon 
pofſyumus cogitare +quod 
non lit, Oc. Confirm, Deus Se, confirm atur2. 
intelligitur a nobis, ficut Wh Ie 
quid, perteRtifimum, omnium 5 Scd 1d, quad eff, 
perfccius eft quam id quod.zov eft  .Exg0-non 
poſſumus cogitare de Deo cum affentu, quod 
non. fit,, nam fi concipiamus Deum non, eſſe, 
quomado. ſummam perteqionem ci tribuere- 
' mus ?, Nunc judicet JeRox ytzyum Carteſtus, an 
.alii hoc ſ(pphiſma. nervoſits. toxrmarunt , licet 

Ile ut ſuum. & firmam demonſtrationem often- 
tet, il/ndque ita exornet ut ipſius antagonitie 
'Degare non poſfint, ipſam ſemcl argurientum 
. formaſſe, licet argumenti nec formam nec ma- 
teriam proferre foleat 3 ſed tiftis hypothefibus 
quibuſcumque ſimilibus obtorto collo applicatis, 
A 4 | lacs. 


Ban in loc, s, argui- 
tur, 3. 


loco folidarum rationum paſſjm utatur, 
'* Sed. 3. Sed yam deſpicienduny, quid r= 
ſpondeat Aquinas, 1. negat omnibus notnm 
efſe, per hoc nomen Dems figniticari liquid, 
guo majus cogitari non poteft cum quidam cre- 


diderint Deun effe corpus. 2. (inquir ) licke 5 


agnoſcant omnem perfeRionem , adeoque & 
_ exiftentiam per hoc nomen importar!; #04 ta- 
men iproprer boc ſequitnur, quod credant id quod 
fignificatur per nomen, eſſe 11 rerum natura. ſed 
zantum in apprebenſione 3 nec piteſt' argui quod 
ft in re, niſi daretur quod [it in re aliquid quo ma- 
J us cogitari non poteft, quod non eſt datum a ponen- 
tibus Deum mon efſe, Reſp. 
Bannez.' nullam rem poſſe 
intelligz cum oppoſe to cus 


Bay. loc. cit. Set. 
+} *BY 


* quod xft de ejus efſentia, ab eo qui intelligit quid - 


resalla ſit, ceterum cum natura'iter non cogyoſ- 
catur quid fit Deus, poſſmmnus intelligere Deum, 


cio oppoſitio ejur,qud eft de ſua quiddizateOefſen- | 


*#ja. Nos itaque reſpondemus, effe ezznchum 
a petitione principiiz cum Cartefius ſuo more 
ſupponat, id quod probandum toret, & quod 
in queſtionem vocarur, ſupponit enim ille ex- 
ificatiam eſſe de effentia Dei, quando difputat 
contra Atheos negantes Dro exiſtentiam com- 
petere. Dices hoc vere ſupponi, fed contra, 
nihi) ad Rhombum, ive vere, live falco, cum 
jam res fit cum iis qui hoc negant; non «> 
ſupponendum fed aliunde probandum dices, 
ecacntur 


£ 
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* teneptur hoc non.negare. Ref. Sive- tenentur, 
- five noo, certumeſt,quod omnes Athei de facto 


_ 


negent, & contra cos jam diſputatur, non poſ- 
ſint (inquies! hoc negare 3 Ergo [inquam) non - 
poſſunt eſſe athei,& truſira contra cos diſputas ; 
dices ergo non formatur pericQa idea ejus de 
quo queritur. Reſp. Nec mirum, com de non 
minima illius perfeione, vjz. Exiſtentia, in» 
qQuiratur. | 

Seft. 4. 2. Hoc,ut & alia Carteſii argumenta, 


falſk {uppoſitione niti apparet 3 niſi enim contra 


rationem, experientiam 8& 
unanimem confenſum {cho in 2. q. 2. aft. 1, 
lacicoram fupponamus 3 


' omnes perfeiones divinas ele per fe, & naty- 
raliter notas3 qua rationis fobrietate conten-» 


dere poterit, exifientiam Dei non poſſe ab A- 
theis in controverfiam” vocari ? Sed amabo'te 
Cartefi, rationem reddas cur Vorſtianit - poflent 
negare & oppugnare divinam immenfitatem, 
immutabilitatem, & omnipotentiam 3 Socini- 
ani przſcientiam, Anthropomorphite ſpiritu- 
alem naturam, &ec. Si athei non poſſcnt ne- 
gare exiſtentiam Dei, an exiſtentia cft magis 
(ut ita loquary efſentialis Deo, quam immentt> 
tas, potentia, &c, quin imo ex immenſitate 
potentiz exiſtentiam Dei probandam efle con- 
tendit. Reſp. ad prim. obj<R. pag.*119. & . 
rep. quart. pag. 274. putat omnibus manifeſium 
eſſe, conſiderationem canſe efficientis eſſe primum 


CORE CO I 
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1ecte arguztur cofitra cos qui | 
"& Exiliere 3 +1 que hoc pacto orthodoxi reins 


& pr ecipuum, fi 10h unicum mediitin quod babe- 


mir, ad exiftentiam Dei probandam, bi infert, 
Deum po/tive ſe eficere & conſervare, quod nullo 
{e(4m9 condiri pdrerac.ut non foetear, & palato 
hominis ſobrii, n«-dum Chriſti-ni ingra; um non 
ſit , (ed hic 42aVizv 8& ofcitantiam theologo- 
rum obſ-rvare licet, qui cum juxia methodum 
Cartefianam, ano aflete, omna Socinianorum, 
Vorſiianorum, &c. .Munimina ,cqncutere & 
evirtere potucrint, fruſtra'in tot argumentis 
coſfigendis deſudirunt; quid p'ura? Immenſiras, 
ſimplicitas, omnipoteritia , przl[cientia, &c. 
continentur 3n conceptu entis. perfectillymi 3 
Ergo de eo negari rion pollme,, hec licet 
vere contincantur .in conceptu entis per- 
{Rillimi, & lickt ex conceptu eſentiali rei, 

+4 rem eſſe 


\ , - Lo £5 6 T0 ; 
arguerent contra 1ſtos Hereticos, quam Car» 
tclius contra ALVES Begantes ens, perfil» 

_ 0 $0 % dC] 55  « 4 4h : 
mum exiſtere vel 'exifters poſſe; non tainen 


fiſtunt orthodoxi in ratione perita ab efſeati- 


ali conceptu entis perte@illicai ? Sed ex Scrip- 
CT7TT&8 Cf LLRDULE « | K-2 
turis, '& ratione aftendurit, Dum eſe ens 


; perſeQiſſimum, & perkcFiones immenſitat's, 
omnitcientz. omnipatentiz, &c. c1veie com- 


petcre, fed'quis fobrius negabit, nos poſſe de 
una alicua 1c) parfeGiont difputare, quamvis 
hac, non mind3..quam aliz, in quidditativo 


Vlius conceptu' continzatur z unde tut Achilles | 


oblitus 


- 
ama ai / WH 
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oblitas © Reſp. ſept. pag. 492. fatetur no$spoſle 
przſrindevre & ab{trahere unam formalitatem 
4+ a!is,"*cam qua identificacut. & extmpli 

| Tots dddir, ar ſane (inquit ) immmenſitas Der poteſt 

intellipi, quambir ad (us jultitiam 108 attenda- 

int ; poteftote &tiam exiſtentia. Dei tefe cognoſci, 

qi :motz perſonne $ Jcro-S unde Trinitatis ipnoren- 

thr. Quam ves zuter ipſas non ſit realis diſtincjio 
 ratione efſentie | | 

Sed. 5.3" Exiſtentia non magis dici poterit, 

\ efſ+ de effentia'Dei, quamn teiiqua attributa di- 

P, vina qu# logice '& metaphylice ab ca,,diftin- 
©” oyuntur. & fimplici mEntis apprekenſioneah ca 

abſirahi poſſunt, ira ut unum fine alio concipi 
& intellipi poſfit,ut Carteſium tatentem zugiviz 
| qmmbus3 eft quidem efſentia” cujuſſiber rei. in 're 
ezdern cur exiſtentia, poteli tamen efſcatia, ab 
exiftentia abfirahi, :d cum implicet Ncuzn.nag - 
exiſtere, Hinc ſpeciali tatione dicitur cxiftencin 
eſſe derNentia Dei, quod tion eſt intel.igendum 
logics fed phy fi:e: quia viz; in re ſeparari.nqy 
potlint, licer objective, & zn 1ncelledu poſſynr, 
= cumque ab Twrellectu coneiprpoilic eſſen tig,nom 
concepta cxiſtentiX, hinc Athe -ex4ftentiam 
Dei diſputant, nec Carteftana methodo refu- 
tari poterint's© | RE ep 
: Se. 6. 4. Q1oniam exemphlis loco dembn» 
| Arationum (& f ex mathematica petantur, 
| crepat ſe matheratice demonſiraflz) contendar, 
T non alio quam quod ab ipſoprotertur, jam ute- 
| mur, 


- 


_— 


(10) + 


- mur quemadmodum (Tnquir) eff de effentia tri-. 


anguli, quod babeat tres angulos 4quales duobns 
recis, its & deeſſentia Dei eft, quod exiſtat. Sed 
(inquam) quod deefſ-atia trianguli, fiat tres - 
anguli zquales duobus r<Qis, non eſt per fc 
-notum3 & peritiſſimis mathcmaticis non in- 
notuit, donec Pytbagoras Samius e tenebris (in 
aibus ſemper jacuit) in Jucem vocavit, qui 

' quando hanc obſcuram propofitionem reperit, 
tantis ( ut ait Fournier ) ela- 

Przf. in Elem. Eucl. wy eft LJetitiis, mt Muf1s cen- 
tum boves immolarit. Et in- 

ventum non alia ratione demonſirare potuit 
Euclides elem. 2. prop. 32. nifi quia producqo 
uno latere,angulus externus eli zqualis duobas 
internis 3 quz fi in modo & figura extruatur, 
advocandzlunt propofitiones nondum inventz, 
ut evidentibus przemillys conftetz cat igitur, & 
hrvi'demonſirationum mathematicarum ſcio= 
Ais imponat, dic ſodes mi Carteſi fi Pythagoras 
He ruo contra Atheos argumento hanc propo= 
ficionem diſcipulis ſuis demonſirare conatus 
fuiſſet 3 quod »viz- de efſ-ntia 'trianguli cer, 


- quod habeat tres angulos zquales duobus reAis, 


an non Sardonico rifu illum excepiſſent ? _ 
SeF. 7- 5. Moneo exiſtentiam non eflc ſpe- 
cialem aliquam perfe &ionem, fed quid omnibus 
iwo & ipli efſentiz commune, unde inquiri 
poterit an hec uni alicui perfecioni vel an 
omnibus conyeniat, vel non conveniat, & hoc 


eſt 


(11) | 
eft quzſitum,quando contra Atheos diſputaturs 
. Inquiritur enim an intinitis perfcQionibus, que 
enti infinito convenire imaginamur, conveniac 
' exiſtentia ? Seu an ſit & exiſtat illud ens pri- 
mum & perfeiſhimum ? Seu quod idem eR, 
an iſtz infioitz perfeQiones, vere & re ips4 
conveniant alicui enti quod Deum appellamus ? 
Nam Deum exittere, «ft infinitas perfeiones 
in aliquo repeririz unde, ut monu, exiftentia 
non cft tam ſpecialis a!iqua perfe@io, quam 
veritas, & realitas omnium 3 adcoque de una 
& omnibus inquiri poteritz fed Carichius fingie 
Atheos quaſi mentis alienatione laborantes , 
negare id exiftere, in cujus primo & effentiali 
conceptu exiſtentiam includi fatentur ; ſeu 
negare id exiftere, quod agnofcunt non poſſe 
non Exiltere, 

Se&. 8. Dices queſtionem moveri de ente 
perfetillimo, Ergo de ente includente omnes 
perfetiones, Ergo & exiltentiam que eſt 
prima, & quaſi efſentialiſhima perfeQio, fine 
qua omnis alia perfcCtio nulla eſt. Reſp. Atheos 
nullam perteqionem divinam concedere, cum 
enim exiftentiam negent, nullam (ut monui) 
agnoſcere poſſuntz adeoque de omnibus difcc= 
ptatur, quando de hac fola direce & expreſse z 
non itaque concedunt dari aliquas perfcctiones 
divinas &infinitzs, fed quzrunt, an infinite 
perfeFtiones,quas imaginamur, vere conveniint 
Uicui enti? Scuancxiltat ens illud perfecRti(li- 
mum ? 


(12) | 
mum? licet 1faque — Athei de Deo & 
ente perfe@ifhimo, ejuitque infinicas bento 
mepte apprehencant, non tamen {cquitur has 
pert tines vcre & aQu eſſe & primo enti 
convenire, & hi: opportune oblcryandum , 
ipſum Cartcfum quando examini fubjicit fuum 
hoc argumentum ut ab Aquinate propoficum, 
omnes nervos iftius Sophiimatis incidere , cox- 

cludi ( mquit) tantum de- 
Loc. cit. pag. 124 bGuifſet. Ergo intellefio quid 

ſugmificet hoc nomen Deus , 
mteligitur fi ignificari Dewm eſſe in re, ſeu exiſtere, 
& {ic rihil conciudl autumat, quia (1nquit) 
quod verbo ſignificatur, non ideo apparet verum- 
Sed ( i1,quam per accidens eft, five verbis, five 
conceptu fignificetur & reprelentetur : z Ergo 
five hoc, five illo modo reprelentetur, non le 
quiturita &fſc in re Ergo licet concipiamus ex- 
Iſtentiam Dei effec neceſſarizam, & de ipfius 
quiddiratez inquirendum eſt an ſte conceprus 
tie conformis ret ? & num exiſteniia Deo vere 
conveniat ? *At poſito ſe mel quod exitiat, faci'e 
probari poterit quod ſemper & neceſiario cx- 
Iſtat, ſeu non potlic non exiſtere, folidiori ar- 
pumento quam hoc Cartefiiz viz. quia fi ſem 1 
noD fuiller, a nullo potuiſſer habere «f{e, non ab 
zlio ut conſtat, nec a {c, quia quod non ett, 
non pocett dare fibi wel aliis elle (eu aliquid 
caulare 3 cjuſdem commatis eſt & Phylac- 


Twm.. quod fluo huic paraloziſmo afluit, 
Reip. 


ac ah >ue, - 
; if wa, ph 
\eR. pag. 124. quad- \ 4 
_— rhe Beat, at 5-p8: 7M. 
quod clare & diſtindle per- Lobe = —4 xa 
cipio » neceſſario eft verum | 
intulit; &:nos inde Cartchinam demonſtra- 
tionem irrefragabiliter retorquernus fic, quod 
clare & diftince percipimus, neceffario ett ve-, 
rum; fed clare & diftine percipio Atheos, 
claie & diſtin&e non percipere cf[cntiam Dei, 
nec quod ad illius «fſenttam _- | 
pertinezt guod, exiſtat 5 po Pad Hee nets 
alioqui jpſum <xiftere ne= 1, jb. Theologis 
gare non poterinit 3 nemo*' concedere Doum abhy- 
enim ita defipuit ut negaret 744 mente Caps non 
id rei convenire, quod fcit+ PV*- 
& agnoſcit eſſe ei efſentialez Ergo verum eft 
Atheos clare & difiinde non percipere ad 
eſſentiam Dcj pertincre quod exifiat, Ergo 
corruit Cartefii demonſiratio quz principto 
huic oppolito nititur. | 
Se&, 9..6. Tandem lictt largiamur Cartefio 
& iilius a lumnis Atheos ſupponere exiſtentiam- 
efſc de quidditate & efſentia Dei, juxta placita 
Carteſi1 facile- Carteftanz: demonſtrationis la- 
queos declinare poterint cum poſt {: ct. ref. axi. 
Io. fateatur,. i omnis rei idea ſew concepts - con- 
tineri exiſtentiam quiz ( inquit) aibil poſumus 
cou czpere niſi ſub. ratione exiſtentisy Sed in concept 
rc limitate continetur exiſtentia prſſibilis, vide 
eVam reſp. prim. page 125. nobis ycro videtir 
eſſe 
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eſſe repugnantia in adjxo dicere exiflentians 
paſibilem. omnes enim concipiunt exifientiam ' 


clic aGtualitatem re1, qua wy polita in 
rerum natura & extra caulary, ft ullam habeat, 
& fir quid creatum : {cd Cartefio reſpondebunt 
Athei lc fateri exiftentiam poſhbilem efle de 
eſſenria Dei (ut blaſpheme loquuntur) imagi+ 
narii 8 ſc negare exiſtentiam aCtualem ei com- 
petere. 

Sed miſlis Cartefianis hypotheſibus reſpon- 
debunt exiftentiarn obje@ive & in aQtu fignato 

(ut loquitur Cajetanus re- 
In 1« queſt. 2.art-1: fpondens huic argumento 

cum Aquinate ) Deo at- 
tribui quando deſceptatur, utzim phyfice & in 
aQu exercito ci conveniat. 

Sea. 10. Q1ocunque igitur fe vertat Car- 
tcfius hoc trico Sophiſmate nihil proficiet 3 
melinds igitoe ſuis rebus confuluiffer, fi in dubi- 
tatione, quam non difhmulat ſemper manſiſſer, 

neque ( inquit_) diffteor hoe 

Reſp. prim. p. 129. argumentum tale eſſe, att qui 
| non omnium, que ad ejus 
probatiruem faciunt, recordabuntar ( bzc omnia 
ſatis ſuperque perpendimus & frivola efſe com- 
perimus ) facile illud pro ſophiſmate ſunt babi- 
turi, & ideo me initio non nibil dubitaſſe, an illo 
ti deberem, ne forte its, qui ipſum non caperent, 
occaſionem darem de reliquis etiam diffidendt , 
detecta gitur imbccillitate iſtzus Peg 
pous 


vai oP -C1% ) | 
poſthac diſidite Carteſfii'Alumni reliquis prz- 
ceptoris veltri argumentis & hypothetibus ; 8 
forte non male ominatus eft Renatus, maxime 
fi hoc.ipſo infirmo ſophiſmate evertantur omnes 
iplius hypotheſes, ita ut non {it nuda & indirecta 
occafio, ſed cauſa direa & per fe non foltm 
difhdendi, ſed & faſtidiendi omnia iplius philo- 
Jophemata & an verum de hoc ominecominemur 
ſequenti articulo conſtare poterit ; hjc taniim 
moneo Caricfium non . conſyſuifſe Aquinatem 
(quem ab alio cicatum non intellexerit, vel (ut 
olicndimus) fe intellexifſe di{himulaverit) fed 
abunee hoc ſophiſma mutuatum fuiſſe, alioqui 
ſ-<quens non minds validum, fed cju{dem com- 
matis non ſuppre(hiflet,quod eſt Pp 
tatem eſſe, eſt per ſe notum (& ſi quis naſſiverit 
veritatem eſſe, fateatzr oportet ſaltem hoc verum 
«ſe, nullam dari veritatcem)) Deus autem eſt ipſa 
. Veritas, ]O. 14 6. ( veritas enim non minus quam 
exiltentia includitur in conceptu entis perfediſim) 
Ergo Deum eſſe eſt per ſe notum. 
Sea. 11. Scd objicit vir 
Dod&. Deus ct ens ſum- Quo autore d1urj- 


\ | . ben hanc conſcriphi 
VR perfcctum y. 0 CI cum enim virum di- 


dubitatur quid ft fed, an forum acutchoc ſo- 


{it (eu exiſtat Deas Ergo p!:1\ma urgere aud - 
| veram, omnes iſtius 
argutiolz nervos incidere, & f{ingulos apices excurere 
ſtarveram, nec ad alia Carrefii ſomnia ventilanda pro- 
gredi tunc in animo habebam : & tine rac onzm me- 
chogi & 1trulorum peres. 


. 
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(10 POET, 
11 ambitu ſao comprehendit omnes perfeRiones 
ade6que & exiftentiam.-Repl. Si nemo dubitat 
guod fit Deus, nulli ſunt vel fuerunt Anthropc- 
morphitz, Antitrinitarii, &c. vid. Sed. 4. 2. A- 
thei non dicunt Dexseft ens ſumme perfeflum, 
ſed fi Deus efſſet, eſſet ens perfefiiſimum, Ergo 
prius probandum eft effec, quam quale fit in- 
quiras (falrem priaſquam fupponas effe per- 
feillimum) nam quod non eſt, nulla perfeQio 
eiconvenitz adedque quando quzritur de ex- 
iſtentia, de realitate omntum perfeQionum in- 
quiritur, ut jam jam oftendi, ſed quoniam ſub 
notione entis perfeftiſimi feu ſumme perfefii la- 
titare capiunt Cartetiani, hanc latebram ipſius 
przgludam:quando itaqueAthei inquirunt an fit 
a&quzrunt an fit Creator & Rector mundi, 
& idco inquirunt an detur ens perfectius ele- 
mentis, brutis, hominibus &c.Facile enim con- 
cederent Creatorem efle creaturis perfeCtiorem 
nihilominus multas perfeCtiones igft preripere 
poſſunt , quemadmodum qui dixerunt ſolem, 
lunam & altra &fſe Deos, ſpiritualem naturam, 
Vorſtiani fimplicitatem,omniſcientiam & omni- 


potentiam ixfi prereptam velint: & fruſtra 


Cartef1zno argurnento contra co3 contenderetur, 
quod viz. in conceptu entis perfectifhmi itz 


pertetiones contineantur, cum non alia ratione: 


Deum «ſſe perfcRilhimum admicrant, mifi quia 
continet perfciones quas if fi convenire cre- 


dune, quz cum ſunt ſupra perfc@iones altzrum * 


rerum, 


—_— 
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retuty, hinc ſtatuune cum eſſe perſeQiſſimum, 
ciimque ex conceptu entis perfeiſſhmi con- 
vinci non poſſunt heretici fatentes Deum eſſe; 


-qua rationis ſobrietate credendum Atheos hoc 


ariete concutiendos ? Nullam enim perfecio- 
nem Deo convenire credunt; Ergo fruſira 
contra eos arguitur I notione perfeQionis: in 


. idea itaque Dei includitur omnis perfe&io 


apud fapientes & orthodoxos, ſed non apnd 
ignavos hzreticos & Atheos, 

Sedt. 12. Regerit Vir Dot. Exiſtentia tam 
includitur in idea Dei, quam tres Anguli in 
idea trianguli (ſeu quod habeat tres angulos 
zquales duobus rectis) & vallis in idea montis. 
Repl. Cogor rurfus monere ignorationem ter- 
minorum Cartefianis imponerez fi Schookio mo= 
nenti auſlcultafſent , & Lexicon Goclenii con- 
ſulaiſſent,fi diſtinionem inter efſentiam & pro< 
prietates, inter efſentiam & exiſtentiam callu- 
ifſent, Sophiſma hoc cum inſtantiis moroſe 


urgere defiifſent & qui potuit vir Dot, Uri 


exemplo trianguli a nobis confutato & retorto, 
Se. 6. & diflimulare quz a nobis obj: &ta ſunt ? 
Sed quia cum preceptore {zpius meminit tri- 
anguli habentis tres angulos #quales duobus 
re&tis & montis cum valle,iterum moneo ut dif- 
tinguat inter «ffcntiam & proprierates rei, inter 
rem& ejus connotatum, & jam addo non omne 
triangulum, ſed folum triavgulum. reQtilineum 
habere tres angulos 2quales duobus reCtis, & 
mons non fo!tm concipi, fed & «lc poteſi fine 

B 2 _valles 


=—_ 
» M 


HIS: 8.0.7 Wu | 
valle 3 annihilatz* entm valle circumjacerite ; 
Caucifo conſervato, crit nihilo minus mons 
Caucafas, & aſcenſum & deſcenfum admittet 3 
& licct pater non poteſ concipi fine filio, nemo 
tamen dixerit filium eſſe de eflentia_patris, ut 
neque ſcibile de efſentia ſcientiz 3 Athei itaque 
talem ideam Dci, in qua includitur exiſtentia, 
non admittent, alioqui Athei non eflent. 
Sed. 13. In conceptu (inquit Vir. Dod.)) 
entis includitur exiftentia, nam ens definitur, 
Quod exiftit vel exiftere potelt, & hoc eſt, 
quod ait Cartefius, nihil poſſe concipi nifi ſub 
rxatione exiſtentis. Repl. Ergo 1 exiſtentia non 
minus eſt de efſcntia entis finiti quam infiniti, 
& Carteſiano argumento licet concludere om- 
nia poflibilia a&tu exiftere cum exiſtentia ſit de 
conceptu omnis entis 2, Si nihil poſſit concipi 
.nifi ſub ratione exiſtentis, Ergo chimera non 
potelt concipi, imo neque poltibile 3 nam quod 
ſub ratione exiftentis concipitur, au datur, 
conceptus enim rei poſhbilis excludit exiſten- 
tiam. 3. Siens fit (utait} quod tantum potelt 
exilterez Ergo exiftentia non eft de effcntia 
entis, quia {ic ſupponitur dari ene, cui cxiltentia 
non conveniat, {cd tanitym convenire poteſt, 
monuli cxi{tentiam poſlibilem cxcere repugnan- 
tiam in adjecto, quia omnes conciptunt cxiſfter> 
ziam iſe aliualitatem rei, qua intelligitur poſits 
24 rerum aatura qui itaque pro exiltentia pollt- 
bili contendunt, ipſos terminos ignorant, 8 
| cllentiam 


, | (ip) | | 
eſſcntiam cum exiſtentia confundunt, nam ex- 
iftentia polhibilis vel eſt chimera vel ab cſſentia 
ne ratione (nift forte ratiocinante ) diſtingui- 
tur, nec magis quam gladius & enfis, nam quid 
eſt efſentia (loquimur de reali) nifi quid capax 
exiſtentie & quid eſt poflibilis exiſtentia 
niſi quid capaxexiſtentie, viz. aQtualis, ſed virum 
Do@. Rurſus monitum velim terminum vel 
connotatum poſitum in dehnitione relati, vel 
 connotantis non <&fle efſentiale relato, ve] con- 
notanti, poſtbile itaque connotat cxiſtentiam 
cuyus eft capax, quz tamen pro tunc, ſeu ej qua 
tali non convenit, tantum abefi, ut cfſcntialiter 
conveniaf, 

Sed. 14. Ex Cartcſiinis itaque hypotheli- 
bus tic arguitur. Exiftentiaefi de efſentia omnis 
entis (ut Vir. Dot. ſe. 21. Cum -przceptore 
diditat) Ergo & chymerz dices chim@ram 
non eſſe ensreale, Contra eſt tamen ens dices. 
{cd iraginarium & tictum 3 Ergo hab<t ex- 
iſtentiam imaginariam, fictam & impoſhibilem. 
Contra exiſtentia ha non e(t exitientia ntc 
dicendum elt chimzram exiſtere, ſed - exiftere 
non poſle, at juxta Cartcfianam Metaphyticam 
{1: arguitur. Id qud1 ponitur in dehioitionerciett 
ei eflentia'e, ſed exilientia p*nitur in dehnitio- 
ne chi1@- imo fine a detiniri non poteſi)quid 
enim eli chimera niti cxjus predicata cum exilten= 
tia (vers ſcilicet & reals) complicari non poſſient ? 
Erpn vera exiltentia ett de efſentia chimzrm. 
2, Non difimulandum ett Athcos fimiliter 
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blafphemando blaterare exifientiam impoſhbi« 
lem <fſc de effentia imaginarii entis perteRi(ſ- 
mi, & non licere argumentari ab exiſtentia 
imaginaria & impoſlibili ad exiſtentiam veram 
& aQualem. 

\ 2. Sic,quod hirco- cervo eſt cf[cntiale vere de 
ea affirmar! potelt ſed hircus & cervus ſunt ei 
eſſcntiales, urpote partes efſentialiter compo- 
nentes; Ergo vcre de co afhrmari poſlint 
Erpo ens reale vere de co athimari poreſt : 
hircus enim eſt ens reale, {fimiliter & cervus. 
' Vel 3.Sic. Sed compolitio ex hizco & Cervo 
eſt &i cflentialisz Ergo vere de eo afhirmari 
poteſt, ſeu ergo vere componitur, ex hirco & 
cervo, ergo elit vera & realis compoſitio & non 
chimzrica & impoſlibilis. Hinc claret hanc 
propolitionem quod alicui et rſemtiale vere de 
eo afficmari poteſt accipiendum «f{: non abſolute 
ſed hypothetice & fub hac conditione, _ $i res 
(t & exiſtat alioqui nihil vere atu & abfolwe 
- deeo aftirmari poteſt, quod enim non eſt, nec elt 
ſubſtantia nec accidens 3 non entis enim ut 
nulla ſunt accidentia, 'ita nec attributa, ut enim - 
eternam obtineat veritatem hac propolicio 
homo eſt animal non habert ſenſum- abſolutum, 
quaſi ab #terno fuiſſet howo vel aliquid c#i vere 
conveniret animalitas, (cd ſenſum habet hypo- 
chericum fi fit homo eſt animal, won poteſt eſſe bomo 
niſi fit animal, & ex hoc axiomate cum hac 
I:micatione nihil concludi poterit contra Atheos 


Qui 
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u1 negant Deum exiftere :. & argumenta pro” 
poſita facilem habene folutionem, nihil enim 
vere & ablolute de chimera aftirmari poterir, 
Cuzn vere non fit, nec. eſſe poſit z ſed (ciolis. in 
hoc ut in aliis apicibus impoſuit, quod fenſum 
propofitionum effſentialium non intellexerunr, 
Carteſiznorum enim ignorantia prav: diſpoſi- 
tionis oritur ex ignorantia purz negationis,non 
obſtantibus ipforum infitis ideis. 

Sea. 15. Realitas (inquit Vir. Do&. ) om- 
nium perfe&ionum eſt inconceptu entis perfeR- 
iſlimi; Ergo & exiſtentia, Repl. piget me re- 
ferre blaſphemas Atheorum hypotheſes, ſed 
cogit Cartefianorum impudentia, Athei ita- 
que dicercnt realicatem perfectionum effe in 
conceptu Dei, fi daretur, fed fi fit tantum 1n 
conceptu & apprehenfione, ut imaginantar, 
negabunt realitatem uljius perteionis e1 con- 
venire, vel dicerent imaginariam realitatem 
perfetionum convenire enti . perfeCtiiiimo im- 
aginario ; inde f1: arguerent,quod re1 non con- 
venit non eſt de &<jus conceptu, fed nulla re- 
alitas rei imaginarix convenit_, perridicula 
Itaque videtur argumentatio viri do& 1,(Y27ri:- 
ur enim an detur ens ſumme pertc&um & cut 
exiltentia fit eſſentialis & vir do :probat dari 
ens cul exiſteni11 fic efſcntialis, quia exifientia 
eſt ci eſſentialis, sicque probat idem per jdem, 
neceſſ: enim eſt, ut contra Atheos aliunde pro- 
bet cas ſumme pertctum exiftere, £1cque ex- 
B 4 iftentiam 
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itentiam ei Mio 4 8& hoc ſcmel poſito, 
poterit inquircre an” cſſentialiter conveniat , 
dices ens infinizum includere omnes perfeQiones 
Reſp. Hoc non admittent Athei, nec qui pro 
pollibilitate corpori3 infinite extenſi contendunt 
quod aCtu dari fiatuere videtur novatorum Py- 
thagorar, fi dixeris cum Spinoza Carteſium tar.- 
thm vcl'e materiam effe indefinite extenſam, 
Reſp, Ut tacram materiam incefinitam au 
exilttentem e&fſc chimzram Spinozes cum Car- 
ecti> ſimViter explicant infinitatem partium 
continui & iftiuſmodi infinitatem partiam non 
ct cur reſpuant Zenonifte quorum hypotheſi 
fitante, conclamatum eft ( inquiunt Cartcfi- 
2ni) de tota Matheſi. 2. Reſp, Athei de in- 
finitate non contiare de Deo inquirunt; an ſi: ? 
miſ aqueſtione de proprictatibus donee de EX= 
wlientia confſiiterit. 

Sed. 16. Si polhbile Cinquit'Vir. Doct. ) fit 
ens cui exiftentia tit eſſentialis 3 Ergo aQtu eff, 
nam <£jus ef{:nt13 in fe includit quod exiftit 3 
Ergo i D-us fit poſhibilis, efi ſeu exiltit. Rept, 
Quiz neſcit nos p* fic abftrahere unar aliquam 
rc1 perfeFionem ectiam cſſcntialem & de ea 
jaquirere ? Sic Athci mifhs aliis perfc&tionibus 
de fola exiftentia (2deoqu? ut monui de reali- 
rate omnium pertcctionum ) 1nquirunt 3 &, 
quoi poſſunt, audivimus Cartefium con- 
tiventem.” - $ett. 4. Qu0d (cum nihil haberet 
guoJ opponeret) 'virum do, confulto dith- 
mu'aſfe 
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 mu'aſſe apparet, 2. Atnci negant poſſibile cſfe 
ens. cui exiſtentia fit eſſenrialis vel neceſſarize 
3. Elio concederent ens perfc&iffimum eſe 
pollibile,negarent cxiſtenriam eſſe de c£5us effen- 
ria, quia cfſentia cum exiltentia confundi nec 
potelt nec debet. 4. Licet concedecent exiften- 
tiam efſe ci eſſcentialem, poſito quod detur, cx- 
hac ſuppolicone nihil ſ:quetur , nh aliunde 
probaveris dari ſeu exiitere, nam fſuppoſitio 
nihil ponit inefſe, cum dico, fi homo hatererc 
alas volaret, non licet tibiinferre 3 Ergo homo 
eſt animal volatile, nili probav:ris habere alas, 
ſic, &&c. Exeo itaque quod. pollibile fir ens, 
cui exifientia fit eſſentials & necclaria, tanth mn 
ſequitur fi exiſtat neceſario exiſtet,alia3 inquit ) 
non liceret argumentare ab effentia vel dehniti- 
one ret & famoſis fyllogilmis, omne rationale 
«ſt riſibile, &c. Efſct putidum ſophiſma. Repl. 
Rationem peticam ab effentia vel deftni:ione 
rei cfſe optimam 3 Sed non primo ut probefur 
idem per idem vel fecundo ut ab cit tertio ad)i- 
cente concludatur eft fecundum a1jacens ab 
eterno enim verum fuit hominerh «fſ: animal 
non tamen hominem eſſe; vel3. Ut perature 
quefi um nemo 'enim ita dcfipit, ut neget id 
rei convenire quod efſentialiterconvenit fe4 mi- 
ſe et me argventis al fancſum ſylioziſmum 
omne rationale eſt rifibileconfugientis quo non 
provatur hominerm el: rationalem quia rations-= 
Je e(t ei efſentiale, ſed colligitur proprictas cx 
dift-rentia ck ntiali, ' Sect. 


” 
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Sed. 17. Principalis (inquit Vir Do&.) ſors 
ſcientix & cognitionis, quam habemus, eft ex 
infitis ideis rerum, mentibus noſtris 3 nulla, n. 
nova ſcientiz infunditur (niſi in divinis) fed 
quz (cripta latebat, expergiſcitur 8 refricatur, 
Repl. Quorfum hecſpeQant,quz nihil ad argu- 
mentutm, non affequor, nifi Platonicam remis 
niſcentiam vel Pythagoricam Metempſych&ſin 
-polili:minio recipiendam velit. Ut ut tit fi fas 
ſic Carteſianis legete, quibus nefas ct intelligere 
Ariſtotelem, remittendos cenſerem ad 1. poſt 
axal. t. Ubi philolophus contra Platonem Pi- 
thagoram & novartores oftendit animam ab ortu 
eſſe inftar tabule raſe in qua nibil eſt depictums 
ted Cartc {1 inos hi: & alias ignorantia termi- 
norum decepit, quando de lumine naturali & 
xorvels eEvvolacus audiunt, infitas Cut loquuntur) 
ideas intelligi credunt & {j Carteſt-ni inter 
x9zy&1s5 £7y0iars (non naturaliter & ab ortu inſitas 
{:d naturali lamine & fagacitate intelleQus 
comparabiles ) eſſe Deum reponerent, nugari 
d:ſiaerent, & (erio philoſophari yiderentur. 
Sea. 18. Cartcf1o laudem nervolt argumen- 
ti, licet alieni, non inviderem; per me licuiſſct 
arroganti hominiin hoc ratiocinio (licet olim ” 
ſcholis exploſo ) triumphare, fi crederem vi- 
liifimum aliquem bajulumeo convinci, {cd quod 
fundamentalem veritatem ludibrio Atheorum 
ob)iciat quaſi non alio niſi triviali ophiſmate ni- 
catur, minime ferendum & ſane mirari (ubit 
| | (ciolum 
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\ ſciolum iftam in hoc & aliis apicibus tot naQ- 
um fequaces, fed in ignavo & luxuriante hoc 
ſeculo quod dodis & (apicntibus: placuit, non 
placet, verum non deleQat, difficile nog in- 
eclligitur, & ardaum non inquicitur. 


Art. II. Miles expuni#us : in Ducem in- 
volat, quem proitratum % multis vul- 


neribus confoſſum armis nudat. 
> 

| Eons iraque ignavo hoc milite, *qudd 

nihil in hoftes poſſcr, experiri licer, an 
cum duce congredi, & miunitithma ipfius 
prc pugnacula aggredi audeat, qui claſhicum 
canens if duc:m incurrit, & fimul & ſemel va= 
rios impetus facit hoc pacto, Quod clare & dis 
tine intelligimus ad alicuyus rei cff:ntiam 
pertinere, id potelt de ea vere athrrmari 3 Sed 
clard & diſtin&e intellipimus. 1. Ad <effen- 
tiam generationis pertinere quod terminetur ad 
eſſe ſubſtantix. (Sive forma de novo pra» 
ducatur& actione generativa cfhcia-ur five r o2, 
Ccritiun ett .novum «(fe fubftanciale rcfultare 
nam fi fir generatio, aliquid generatur & hoc 
non <{(t accidens; Ergoz) 2. Ad «<fi{:ntiam 
corruptionis pertinere quod terminetur ad non 
efſe ſubfiantiz. 3. Ad cfſentiam alteraricnis 
pertinere quod ad qualicates rermineturz Ergo 
ve. & potelt afficmari. 1, Ne gencratione, quod 
tcrimie 


_— 
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terminetur ad &c. Ergo ctiam vere contra 
Cartefium affirmatur dari formas ſubſtantiales 


' & accidentales al quas earumye un'onem (fi 


viz. fucrint ſubſtantiales } terminentur ift# 
mutationes & motus, nil: enim detur forma 
ſubſtantialis materialis ad quam ut cum ma- 
teria uniendam terminetur generatio & que 
pereat, & cujus unio cum materia diſſolvetur 
per corruptionem, dici non poterit generatio 
cerminari ad effe ſubſftantiz & corruptio ad 
illius non eſſe: & nifi detur qualitas feu forma 
accidemralis, quis Oedipus oftendere poterit, ad 
quid terminetur alteratos? Tolle terminos 
mot & ipſos motus tollis z Ergo Cartefiani 
generationem, 'corruptionem & alterationem 
rollunt , & omnia naturx Phznomena ever- 
tunt, confundunt & tenebris involvunt. 

* 2, Omnibus przjudiciis ſemotis, clare & di- 
inc intelligo vim aCtivam pertinere ad cfſ:n- 
ciam cauſx cthcientis & vim acivam materiz, 
(qua!em deſcrivit Cartcſius & eſſe inertem ex- 
preſs fatetur /quz eſt potentia pure palliva,non 
competerez Ergo vere athrmare poſſumus dari 
formas {ubſtantiales (quibus competat hec vis 
aGiva) & qualitates {zu potentias ſuperaddi- 
tas, niſi omnem cauſalitatem & efficientiam 
corporibus eripiamus , imo Carteſi:inos cum 
deliris quibuſdam veteribus omnem caufis ſe- 
candis caulalitatem & efficientiam deaegare 
non pri:mus nec injuria decernerem. 


3. Clare 


L&h,_ 
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3. Clare & diftin&e intelligo res corporezs 
diſtingui effentialiter, & ſubſtantias non poſſe 
diftingui - efſentialiter per 1d quod iis non eſt 
eſſentiale, & nihil contradicentius tingi poſſe 
quam accidens eſe efſentiale ſubſtantiz illamve 
conftituere. 

4. Clare & diſtinde intelligimus ad effen- 
tiam vitalium operationum' pertinere , ut a 
principio vitali profluant, & brutis competere 
complures operationes vitales,quales ſunt magi- 
nari , appetere, audire, videre, olfacere, &c. 
Ut qui hoc neget non verbis {ed verberibus ad 
veritatem confitendam adigendus fit; Ergo 
clare & diftinae intelligimus Cartefiancs ne- 
gantes bruta animalia vivere, eſſe animalia ſcu 
habere animam, efle ridiculos novatores philo- 
ſophi nomine indignoe. 

5. Clare & diftinte percipimus objeca ſen- 
ſua visus aitditus guſts & olfactus <ffe qua- 
litates reales ut & objctum taQiis eſſe quan= 
tum 3 Ergo diſtinde & clare intelligimus dari 
qualitates reales ; ad cf{zntiam 'fen«113 pertinee 
ut feratur non in entia rationis, fed realia, Ergo 
vere afhirmare poſſumus, &e. 

6, Clare & diltinGe intelligimus motum lo- 
calem exe & per fe nec effe generativum, al- 
terativum nec corruptivum, & pereum tantim 
deferri corpora eE loco in locum & per hoc 
efſcntialicer diſtingui ab aliis fpeciebus mottts 
quod non terminetur ad ſubltantiam, quantira- 
em 
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tein, qualitatem fitum, figuram, &c.. Sed 
tantum 2d Ubi & hivc Latio diciturz Ergo 
clai> & dittinte intelligimus novatores om- 
nianon c2u's accepta referre, quardo motui To- 
Cali ca deterunt, 

7. Clare & diſtirte intelligimus varietatem 
naturarum.diſpcſitionum, effe&uum Cartefiano 
quinquercione modorum viz. 4 men{ura, motu, 
quiete, poſitura, hgura, omnis virtutis, ati- 
vitatis ac £vig24ias experte provenire non poſſe 
namclare & diltincte intelligimus modos nihil 


aliud «f{c nih determinationes rerum nullzm< 


que virtutem & activitatem iis competere 3 


Ergo. | . | 
Hinc 8, Clare & diſlinQe intelligimns modos 


' Carte ſianos effec chim #1as, & nec «lc materiales 


nec ſpirituales: non ſpirituzles, ut conſtar, 
nee materiales, quia ixfi paſhim materiale cum 
materia confundunt, & quod non funt materia 
ſed principia il11 {uperaddita dicitant 3 nam 
Ipſis. 


\ . 
Mens, menſuray quies, motus, poſitura, figura, 
Sunt cum materia, cunciarum exordia rerum. 


2. Nec ſunt extenſi vec non extenſi, hic re- 
pete omnia ipſorum argumenta contra formas. 
3. Nec ſunt c2ufarta nec non c2ulataz Solum 
enim ens inficgitum elt non cauſatum, nec dict. 
pcffunt caulata, quia nihil albigrari poteſt A 

quo 


| nd 
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quo cauſentur: non materia (& fam*nnil alind 
reſtat) quia materia ex (ce eſt indifferens ad 
quamlibet modorum diverſitatem, nec magis 
exigit hunc quam illum modum,pretereafatetur 
materiam efſe inertem & non operativam, &e, 
& &dpimoomgey eftin tali caſu ad caulam primam 
recurrere 3 & fic omnia naturz myſteria fa» 
cilem explicationem admittnnt, conſiat enim 
' cauſam primam efſe cauſam omnium, Inqui-» 
ritur itaque in caulam proximam & particula- 
rem quando infſtituitur philolophica diſquiſt» 
tio» A ; 
9, Clare & diſtince intelligimus motum na» 
turalem eſſe a principio interno, & violentum 
abexterno, motum naturalem «fſc rei inclina» 
-tioni & naturz convenientem & violentum dif» 
convenientem3 Ergoclare & diflinQe intelli+ 
gimus, Cartefianos omnes formas cum fubſtan+ 
tiales tum accidentales, adcoque  & omnem 
inclinationem; propenlionem, dilpofitionens 
& exigentiam rerum negantes, nec motum na=- 
turalem, nec violentum nec contra nec preter 
naturam,; adeoque & nullum agnoſcere poſſe, 
licet motui omnia accepta_referre videri ve» 
lint. 

10. Clire & diſtinde intelligimus dari (ym 
pathias & Antipathias rerum, morbos, fanite=- 
tem, alimentum, venenum, &c. Ergo & quz= 
itates aCtivas & pallivac, temp:riem qualita- 
um WregIzy Ke It hognaey, Oe. Ergo &:- Car- 
te ltzr.os 
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teſianos negantes villas dari qualifates ve] qua» 
litarum termperiem, ad: 0que fanitatem, mor- 
bum, alimentumm, venenum, vitam, mortem, 
Sympathizs,” Antipathizs , rerum, &c. Albo 
Philoſophcrum non eff inſcribendo-, 

11. Clare & Giſtinde intelligimus motum I 
nulla creata virtute motrice provenientem eſſe 
miraculoſum 3; Ergo & Cartcfhanos delirare, 
quando omnia nactur? phixnomina non nifi 
per miracula explicari poſſe contendunt: om- 
nia enim motuj, & motum null: virtuti mo- 
trici, nulli cauſe producenti vel conſervanti 
aſcribunt 3 utque nullam cauſzm motus athg- 
nant, ita neque ſubje&tum detignare poſſunt. 
En paucis d: {criptio admirandi motuz Carte+ 
fiani! Eſt quid cauſatum fine cauſa, eſt quid 
ſuccefſivum permanens, «ſt accidens migrans de 
fubj:&o in ſubjetum, & per ſe [ubliſtens, ſine 
cauſa, fine ſubjxo, eſt motus & res mobilis, 
eſt activus & influxivus, fine actione & in- 
fluxa, nec eſt materialis nec ſpiritualis, nec 
hibet exten honem nec caret exter{zone, eſt in 
Joco, ſed-nec detinitive nec circumlcriptive, 
Oc. : | | 

12, Clare & diſtine intelligimus dari cor- 
pora & compoſita ſubttantialia & modos vel 
accidentia non peſfe componere {cu conſtituere 
ſubftantiam. Ergo & novatores omnia con- 
fundere & inconcuſla ac lumine naturz nota 
principiarejicere, Confirms Clare & diltincte 
| tells 


AT cap 
fotelligimus formam "54 eſſe! rei corporeg, 
eamque ab aliis diftinguere z Ergo & lubtats 
. forma tolli definitionem (in qua differentia 
petitur a forma) & <«ſlentialem corporum 
diftinionem, categoriam, & ſcriem generum 
& ſpecierum, & (ut delirando olim dixerat 
- Parmenides & Mecliſſus ) omnia efſe unum, fi 
hominem forte exceperis. Confirm. 2. Clait 
& diſtin? intelligimus ex ſubſtantia & acci- 
dente non fieri ens unum per fe (facilius pote- 
rit Hircus & Cervus, quam ſubſtantia & - acci= 
ders in unam efſentiam coaleſcere) Ergo & 
omnia corpora naturalia (excepto homine) 
juxta Cartefianam Philoſophiam 'effe entia 
per accidens & compolita ex modis accidenta»- 
libus, ; 

13. Clare & -diſtinqe : 
intelligimus rerum propri- Sive ſtatuantur vir-_. 
etates 2 formis ſeu natura —_—_ ſive attu 8 

: : , formaliter & di 
provenire, & his ſublatis gjaa> a maceria. 
Has etiam tolli & rerum +#:4. ideam. 
naturas everti ; nam (ut lo- | 
quantur veteres} Ty iNarmimiy eyalpeng #3 guar 
5; gpysns #53 tolle propriectates, & rolies natus 
ram. Confirm, Clare & diſtinae intelligimus 
dari facultates naturales & acquilitas, ac 
habitus naturales & ſupernaturales, ecce quo 
tendit novatorum philoſophia, ut non foltim 
omni ſtudio & dilciplinis liberalibus (fi Ma- 
theſin torte exceperis & _ ne hic heb 

ve 
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vel facultatern aliquam fiudendo acquiri ag- 
| noſcere poſſant) bellum in+ 
Hzc quippe eſt ſe- dicant {cd (quod caput eſt) 
cunda lex in quam oratjam & fupernaturale 


deliriorum myſtz 
Jurant cum [:bris nul- auxiliutn adcoque & om- 
lum inquam fſuturum mem religionem una cum 


 @mmercium (1 enim philoſophia ſobria exulare 
ag) png jubent hinc rotunde Heye- 
pe dtcent BL bud melt an-2-dp.4['6 
met,-nov. ph. [1.12 Si babitut acquiſiti non fine 
Cap. 2, (ut ——_ entia realia 

nec infuſi erunt entia realia, 

14. Clare & diſtinQe intelligimus diurnam 
& annuam terrz rotationem, quieter folis & 
cli fielliferi, &*%c. Scripturis, ſenfui & ra- 
tioni repugnarez Ergo, &c. 

15. Clare & diftincte intelligimus vortices 
coeleftes,globulos zthereos,circulationem motus 
Jlocalis, agitationem partiurh inſenfibilium, &e. 
Nallo fundamento niti nifi fatui Cartefianorum 
imaginatione z Ergo, &c. 

Nuezitur an Carteſius tantum Geometriz 
& tiguris tribuerit , quia in circulo Judit & 
IeForibus 'illudere ftudet 3 Sed proh non in 
hortis mathematicorum,ſed in Sophiflicis Eler- 
chis enalcitut hic Circa!us ! | Cartefianorum fci= 

entia eſt per ctnnia fimilis 

Probl, carbonariz' det Pontift- 
ctorum,fi enim queras unde 

provenit hic & we motus, Ref. Ab hac - 

; Ils 
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ils figura, ſitu, &c. Sirurſus gieeras unde pro- 
venit hc & illa figura, fitus, &'c. Ref. Ab 
hoc & illo motu,' vel i dixerit hc provenire 
ab bis & illis globulis #thereis vcl atomis & 
particulis inſenſibilibus, quzritur unde ifti atorps 
vel plobul; etherei cauſentur. Reſp. 3 tali motu, 
& hunc A cali ſitu & figura provenire, ficque 
ab uno ad aliud in infimitum proceditur 3 mo- 
tum ivitur circulatem licet ſemper crepet Car- 
tefins, nil mirum cum iple ſemper in Circulo 
moveatur & per candem eat redeatque vi- 
am. 


Art. III. Agitatione PhylaGeris militis 
triumphantis exanimatur Dux pro- 
ſtratus. 


Imbriam Cartefianorum dermmonfirationum 
quod clare & diſt infte witell:ginias neceſſario 

eſt verum , retinuimus non quod iftiufmodi 
phaleratis verbis aliquid tribuendum cenſeremi 
Sed quia res ipſa loquitur, & quia jam in Car- 
telum Cartefianis armis pugnamus 3 Sed 
fruſtra pretenditur claritas & re@icudo niti 
fenſus ve] ratio eam monftraverit & ipfi rei in- 
efle compericmmus : hoc tzmen mavfpuaanny in 
Foo angrmen fxpids inculcar & in (va mecho- 
o Geometrica inter poſt#+ | 
lata reponit 3 Sed quzſo Hony SO 050g 
: C 2 Carteſt 


>” the 
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Carteſi- riumquamne principia Philoſophiz 
(quz poſt, omni ( ſed irrito) conatu concu- 
rere Jaboraſti) viſa ſunt tibi certa & clara ? 
Hoc ſzpius faſſas eft idcirco multum deſuda- 
vit, ut omnium obliviſceretur, quz prius. di- 
| dicerit & fciverit - verum 
Medit. 3. pag. 28» tamen (inquit) multa privs 
ut omnino certa © mani- 

feſta admi/i, que. tamen poſtes dubia eſſe depre- 
bendi & initio. Medit, 1. Animadverti (inquit) 
quam mnlta falſa pro veris admiſerim, &c, An 
3gitur huic principio fidendum quod ſuum au- 
thorem fefcllerit ? Sed hinc clare & diſtin 
intelligimus qualia ſunt poſtulata Crteſiana hoc 
itaque imprimis & paſhim Thraſonice pre- 
dicat hic Agyria etiamft 

Reſp prim.p.120.121- (inquit) dubitationem non 
admittat & tanti fit momen- 

#3 ad omnem Philoſophiam © tenebris ernuendam 
parum tamen vulgo confideratur , infallibilem 
xtaque hunc ſapientiz: magiſtrum 8& perplex- 
orum doCtorem rogatum velim, ut nos edoceat, 
viam inveniat, & regulam-monſtret, qua dig- 
noſcere pollimus, quando fal'o putem me 
clue & diſtincte. intelligere, & quando vere 
cl:ire & diftinqe intelligam, hoc nifi preſti- 
rerit, (& 1n #ternum non preſtabit) fumum 
vendit & nugaciilime pugatur ipfiuſque hoc 
ſubleſium pottulatum ſolo riſu & contemptu 
refutandum eft ; nam Heretici tam firmitur ad- 
terelcunt 
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- hereſcunt ſuis erroribus ac Archimedes mathe- 
 mmaticarum demonſirationum conclifionibus, 
.& illi illorum non minus quam hic_harum 
xefitudinem & evidentiam crepant, & Car- 
zeſius quondam ita tenaciter Philoſophiz prin» 
cipiis adhzſerat, ac poſi ſuis placitis. & hypo- 
theſibus, -an igitur wagis credendum C arteſio, 
jam crepanti certitudinem & evidentiam -.prin* 
cipiorum inconcufſorum in naturz penetrali- 
bus exprefſorum & inde emanantium?;, - 

Neſciebam authorem. 5. Objed;., boc ipſum 
 'Carteſio objecifſe vel Cartefium conatum, fuiſle 
rclpondere 3 quid autem reſpondeat conlide- 
randurn venit quod (inquit) 
addis. ox. tam de veritate P48 44+ 
reoule eſſe laborandum EE 
, quam de-metbodo ad dignoſcendum an fallimur 
wecne, cum exiſtimamus nos aliquid clare per- 
cipere, non ( inquit) iaficzor. Sed boc ipſum a me 
preftitum fuiſſe contendo ſuis in lotis ubi primum 
abſiuli omnia prejudicia, & paſtes enumeravi 
omues precipuas ideas ac diſtinxiclaras ab- obſcu- 
ris aut confuſis. Repl. Ecce brevem & com- 
pendiolam viam vecritatis indagande ut viz, 
Carteſjum ut alterum Pythagoram adoremus ita 
| ut proſcripta a ſcholis ratione, unius valeret au- 
thoritas & «vs 54 (it prima & infallibilis 
regula veritatis, Jam remittit nos ad metho- 
dum 1n megitationibas delineatam cujus ideam 
C3 muliis 
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G- LS. _ 0 exhibet 

KCNT. , * DoCGk. 00kius » & tans 
Phil. ſed, 1, 3: & 4, dem ſel. 4. cap. ule. con- 
cludit, zovam Carteſii methodum ad Scepticiſmum 
Enthufiaſmum & Atbeiſmum viam ſternenters 
non tam philoſophos quam deliros pbrenenicoſque 
gignere, qui ctiam clare demonſirat Cartetium 
omnem raticnem imo & religionem dubita- 
tionum fluibus ex animis hominum extirpare 
conatum, ut ipfe ſolus audiatur, & ei foli cre- 
damus, quis enim. fcrio veritatem inveſiigans 
non conatitir omnia prejudicia exuere ? Sed 
ſinquit) nihil proficier, nifi me ut iofallibilem 
veritatis doorem fuſpiciat hinc, 2. Vir 
amyToy dr7ig1 Cr annoy, Subjicit ſe vers a falfis 
certa ab obſcuris aut confuſis diſftinxifie, 'ubi a- 
maibo tu'Thraſo diſtinxifiti quod furdamentum 
diſtin ionis exhibuiſti, quam rationem mon- 
trafti. Tontum medit. 6, (ad quam Ietorem te 
Jam remitiſſe ſcio)enumeraſti quzdam entia ſine 
ordine aur dependentia quod gquivis bubulcus 
dum pezvs circumcurlat non minus utiliter & 
folerter prefiare potuiſſer. 

Sed ut ad Carteſiz principium revertamur, 
cum iſtiu'modi trutina vericatem examinan- 
dam contendat,dum myfteriorum naturz Epopg- 
ta videri velit ad Scepticiſmum viam fiernic ut 
| | non injuria Schookins dix- 

St, 4. cap. Is erit ipſins methodum non 

| | ' fer ambagesz Sed neQia 
ad 
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ad Pyrrhoniorum clings ducere noſque ab hoe 
Panſophiz DoQore non ad facrarium Sophie 
ſed ignorantie, fi non Moriz, deduci, maxime 
cum alias Cut ftatim audiemus) profiteatur fe 
in phyſicis non certa ſed verifimilia tantum 
proferre, cum tamen hic nihil vt verum. admit» 
tendum efle cenſeat, quod non clare & diftine 
intelligimus, & Reſp. 5. pag- 416, Summopere 
Cinquit)) cavendum nequid ut verum admittamus 
quod non prſſimus probare verym eſſe. & alibi itt» 
eulcat nibi! ſciri poſſe niſi animus ita tranquilletur 
ut nul. am de eo dubitandi aut heſitandi occaſionem 
inveniat, judicet itaque Ieor num cx Carteſii 
poriſmatis non poſit Scepticiſmum concludi 3 
paſſim enim crepat fuas demonfirationes efle 
optimas. 2. Eas tamen non ex veris fed yeri- 
fimilibus conftare. 3. Nullam rationem ad- 
mittendam effc,quz non certo & evidenter pro- 
bet aliquid effe verum feu nihil ut verum ad- 
mittendum effe niſi ita clare & diſtiacte per- 
cipiatur, ut omnes nebu'z quas ratio circa illud 
concitare poterit per. evidentiz Solem nullo ne- 
gotio diſcuti poſhntz Ergo a primo ad ult 
mum necef{ario ſequitur nihil ſciri poſſe 8 nihil 
ut verum admittendum efle, paucis fic, Car- 
tefiarx demonſftrationes & rationes ſunt op- 
time; Sed ſunt nullz 3 Ergo nullzexpecandz 
ſeu ergo optime ſunt nullz. Unde Princip. 
Phil. part 4. ſet. ult. concludit ſetibil affirmare 
nibilque ab ullo credi velle nift _ ipft evidens &* 
x1 4 hos 
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invitle ratio ET. ; Ergo nibil credi voluie 
nam, ſed. 204. faſſus eſt iſtiuſmodi invicas ra- 
tiones reperiri non poſſe 3 Sed ut ad Cartefii 

Rulatum revertamur, illud non ad hominem 
ſolum ſed certitudine & evidentia ipſtus rei 
indudi uſurpevimus, ubi non fiQtis hypotheſi- 
bus, ſed principiis lumine nature notis nova- 
torum ſomnia detegere conati ſumus 3 dari cau- 
fas,cfkectus,generationem.,corruptionern, alters 
tionem, diflinQionem, corpora, &c. Qais ita 
inſanit ut neget ? quz tamen ftantibus Carteſi- 
anorum hypotheſibus defendi & explicari nc- 
queunt, 
Non vacat jam ad particulares novatorum 
hypotheſes concluſiones ſeu potius ſamnia de- 
ſcendere que nulli tundamento, rationi aut ex- 
perientizinniti demonſiratu facile eſt & {i res 
poſtularet &f1 in iftiuſmodi ineptiis refellendis 
dies aliquot perdere liceret me demonfiratu- 
rum conficoz vel enim a ſimilitudine particulari 
inepta & obtorto collo applicata generale ali- 
guod principium & axioma colligunt vel ex 
ſuppoſititiis quibuſdam principiis naturz ar- 
cana illuſſrare conantur z Sed fi ifiiuſmodi fictis 
hypothefibus indulgere liceret & ex iis arceſlcre 
cauſas & rationes arcanorum nature, poterit 
quilibet delirans cerdo videri mi ſteriorum 
£77711; & Cartefianam eyidentiam crepare 3 fic 
Mabumedani (ut maxime dilirantium ſomnia 
cum noyaturientium placitis conferamus) lii- 
cantes 
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' Fantes eſſe quoddam animal Albchbut (nog 
jnquirimus an putetur cſſc piſcis an avis vel po- 
- tius inflar vulpis ut magis phznominis natures 

explicandis inſerviat } cujus capurt «ſt in orience 

cauda in occidente cui habitaculum orbi luns 

contiguum cauda pendente per torridam hycme, 

& eſtate per frigidam Zonam & cxiremitate 
curyata terram ambiente, & ſuſtentante :. ex 
hoc commento multo evidentius quam ex 
fictis hypothefibus Cartelianorum plurima abs» 
firuſa nature myſicria explicari potexine quis 
enim narrationis evidentiam non yidet ? Si 
Rhomebus 1. alctiberet mi- 


ris acceſſum & receſſum Sy- 
fiols & diaſtole iltzus 
magni animalis quod ob 
viſcerum magnitudinem 
non nifi bis quotidie ſpi- 
rare ſoletzper Syſtolen enim 
attrahendo acrem attrahi- 
tur aqua marima ſicque fit 
receſſus, & trudendo aerem 
quando .per diaftolen ex- 
tenduntur viſcera, pellicur 
& tenditur aqua marina , 
ficque fit acceſius. 2, $i 


_attribuexit motum terre 
J * concuitioni caudz iftius 


animalis quod fupponitur 


4$otum teri: globum cauda 


DocentThalmudiſtz 
ſunm Leviathan cauda 
ſullentaretotum terr 
globum & caude con- 
cuſſrane matum terre 
concitare,receſſum ma- 
ris cauſare quando 
branchiis aquam at- 
trabit acceſſum wero . 
quanan aquam exput, 
narrationem a Tha!- 
mudiſtis de  Levia- 
th2n ſic lepide in- 
choaram proſcque- 
mur de Albehbut vr 
fabellam hanc cum 


Carreſianis nugis 
conteramus. 
ſuſtentare, 3+ Si 
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fonitru Natuatur crepitus ventris &, 4. Si vents 
corumque diverſitas dicantur provenire a motu 
& diverſifate motus membrorum ifflus 
Albehbut. 5. $i pluvia dicatur cfſe ipfias uring 
diftillans per ccelum poroſum inſtar cribri ita 
ut tunc abundent pluyiz quando Baccho liberi- 
Þis indulget 3 Sed, 6. Si abfiemium fucrit urina 
in'rorem relolvitur, 9. Si dixerjt nivem nihil 
aliud efſe .nif) plumas teneras avium quibus 
veſcitur Albehbut menfibus hybernis, que de+ 
ſcendentes per ccelum poroſum per humidum 
acra diſſolvuntur.8.Si bes ſtatuantur fuligo & 
fumus emanans ab igne ſuperethereo quo aſſan- 
tur, & coquuntur piſces & carnes & prandium 
paratur iſti immenſz gulz animali. 9g. Quando 
fumum Tabaci haurit, excitatur caligo que 
poros terr# & aquz (ratione ſpirituum 1ſti fu- 
mo inhzrentium) penetxrans & hinc reſpirans 
in vapores & exbalationes reſolvitur. 

Q1id pluxa? Hinc Carteſjy myftcria facilem 
explicationem & qualem diſcipulis pollicetur 
(viz. quz ab omnibus ſenſum comunem haben= 
tibus intelligi poſſet ) obtinebunt quz alias 
nullam expoſficionem admittent , quid enim 
I. Sunt portices celeftes nifi fexmentatio & cibi 
concoCtio in flomacho Albehbuit ? 2. Unde 
provenit diverlitas quantitatis,poſitnre, figure Sc. 
nif: ab altcratione facta ibidem ? Hivc quoridie 
attrahuntvr & detruduntvr tot acervi atomo- 


xam & paxticularum elcmentorura que r:de= 


untcs 
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antes cum diverſa figura poſi'ura, ee. omhnem 
diverſitatem, attcrationem, &c. in'rebus ſub- 
lJunaribus efficiunt. 3. Unde cft quod pars 
ticuls inſenfibiles circumrapiantur in gyram ? 
unde provenit circulatio motus localis & globue 
lorum 4thereorum, 6c. nifia rotis molz qua 
moluntur frumenta in uſum Albehbut? & 4, 
Cum inquiritur movens & caula cthcens & 
conlervans motres C artefiani ad iftas molinarias 
rotas (que ob voracitatem iſfttus animalis 
nunquam 4 motu ceflant ) recurrere licet., 5» 
Hinc explicatu facilis cft ortus particularum in- 
ſenſibilum, ad quas nulla cauſz ſublunaris vis 
& caulalitas terminari poteſt:« quid enim ſunt 
iſtz particle inſenfibiles niſi molitura & pollen 
tenuifamis frumenti ramentis (hzc enim fant 
({:nſibilia ) tenuias ponderofis molaribus ex- 
preflur & huc illuc diverberatum & truſum, 
donec in globulos ethereos in ſui conſexvationem 
compingatur ? Si autem quzdam particule & 
pulviculi ita diflipentor , nt coire non poſhnt 
errones iſti hoſiibus & contrarils expoſiti, & 
'contagioni obnoxii, tandem ad terram detrufa 
fiunt materia -& radix omnium morborur, 
pefiis, febrium malignarum, veneni, corrup« 
- 9 alterationis, &c. in Hilce ſublunari- 
 buF. | 
Dices Albehbut eſſe ſomnium delirantium 
Mabumedanoram; Sed quis vegat dari motum, 
quictem , figuram, ©c - Rep. I. Gailet & 
; | altorum 
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aliorum'novatorum mundum in. luna minori 
rcligionis ( cum magis Scripturis adverſetur} 
& non m3jori rationts {obrietate' fingi, quam 
Albehbut Mabnmedanorum & quid amabd ſunt 
montes, colles, turres, & alia que beneficio 
tubi optici creduntur in luna conſpici, nifi digiti 
(non dico caput vel pedes, &c.) Albehbut 
(cujus domicilium creditur efſc lunz contigu» 
um) vel torte dentes, qui apparent quando 
ridet, & qui poterit a riſu abftinere {i-ratione 
przditum eſlct & fciret homines ira delirare ue 
crederent ipfius Dentes aut digitos «fſe mun- 
dum in luna? 2, Tecrram rotari tam rapida 
<circumgyratione ut fiogulis horis,225, Milliaria 
Germanica abſolvat Scripturis rationj & ſenſui 
magis repugnat ; Stante iraque hac hypotheſi, 
Hihbil ſenſui tribuendum, nihil rationi, - que fen- 
tui& experientie innititur,& homines non am- 
plius rationales, fed ita fatui & amentes ha- 
bendi ſunt, ut cum rapidius deſultent, quam 
pernicifiimi catuli curfitant, aut velociffimz 
aves in acre volitant 3 le tamen quieſcere & ne- 
quaquam movericredant. 3, Carteſjanos vor- 
tices ccx'clies, globulos &thereos , circulatio- 
nem mo:u3, agitationem particularum inſer- 
fibilium in gyrum, earumque compaCtionem 
in planctarum & -cometarum globos v-xie pro 
earundem dive: {itate & a Sole diſtantia, &c. 
vix miajori veri {imiliiudine fingi-& multa 
minori eyidentia phznomena naturz explicare. 
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4; Dari motuin, quieter, &'c. Quis ambigit? 
Cartefanum tamen motum a nulla virtute mo» 
trice profluentem , quieter contrarie oppoſi- 
tam motui, & que candem virtutem & in- 
fluxum poſiulat, quam motus quantitatern & 
figuram a&ivarw, &c. Non folum ſunt foms+ 
nia, ſed chimerz, 2. Non quezritur an den< 
tur, (ed an fint principiaz non enim dubica» 
eur an fint homines in carcere Bed am incluſi; 
ſed an funt reges, prophete, G&c. utipli imagi-+ 
nantur. 

Dices horologium moveri ſola figura,pofitura 
ac partium diſpefitione, Reſp. Hoc argumen- 
tum(quod tamen unice urgect folet pro ativi- 
tate modorum - Carteftanorum) eſſe puerile && 
ridiculum cujus puderet vere & Peripateticz 
philoſophiz difcipulum & Tyronem: quis- 
enim ita mentis alienatione laborat, ut neſciat 
figuram & diſpoſitionem partium non <«ſſ2 
principium motus horologii quamvis itaque aC=- 
fit figura,partium difpoſitio,e&c.Nift fit materia 
apta & naturali virtute &  qualitatibus ( quas 
dari negant novatores) predita nullum mocum 
ſequuturum conſtat : iſte igitur motus non pre 
venit a fhgura & magica aliqua virtute, (ed } 
gravitate ponderum {ut in majoribus horolog'= 
15)ve'(ut4n minoribus zvel a nixu corporis pre- 
cx naturamcompreth,przternaturalem hguram 
(licet forteaQtio diretione imprefla )ohoy fitum 
&c.recuperme conanils,{cd bene cli quod nova- 
LOres 


( 44 
tresnullim exemplum,niſi rei inflatu violeritd 


aut non naturali proferre poſlint. Dices, iſti 
tamen motus profluunt a figura & partium 
diſpoſitione : quia fine hac figura, diſpoſitione 
partium, &*c« non daretur talis motus. Reſp, 
Nifi res effet in ftatu preternaturali non cona- 
xefur recupcrare ſtatum naturalem 3 Ergo jux- 
ta logicam novatorum motus violentus eſt cauſa 
motus naturalis, debuiſſent igitur diftinguere 
Inter cauſam & occ:fionern;dicimas itaque non 
motum fed modificationem motus provenire 
a figura, diſpoſitione partium, &c. Et gene- 
raliter opera naturz non procedere ab arte ut 
principio produQivo fed dircftivo; & deter+ 
minatio moti1s, & quicquid realitatis eſt in 
motu fic modificato in folidum aſfcribi debet 
non arti, ftigurz, diſpoſitioni partium, &e: 
Sed naturz, & virtuti, ac facultati naturali 
rel; ars itaque tantum preſcribit, qua & qua- 


tenus aQiva applicanda ſunt paſlvis,ſed nullam 


vim figuris, aut ({jtui partium confert:; 
Egregiam fanc navavit operam Renatzes in 


ſuis meditationibus volens oftendere hec tia; 


1. Efſe aliquid. 2, Efle Deum. 3. Animam 
z corpore diſtingui z Scd (ut taceztn quam 


—_ argumentis pro iis contendat) cui 


co non explorata ſunt hxc tria principia; 
& tamen hic Thr.ſo ut theſauro veritatum non< 


dum ante vulgatarum intolerantiflime de iſto 
| opcre 
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opere gloriatur; etenim (in- 
- quit) inpancis illis medi= Epiſt. ad Diner; 
' nationibus quas edidi prin- ; 

cipia omnia philoſophie, quam paro,continentur 
ea itaque eft fortuna ſpeciminum meorum, ut 
qnanivis non a multis intelligi potuerint ; tamen 
a maxime ingenisofis &doftis multas veritates non+ 
dum ante vulgatas continere comperta ſunt. Qua-« 
les fine ifti ingeniofi & doc doceat Schockius, 
quis (inquit) banc tenebri- 

onem enm porculo Anticeras Meth. pag. 8. 
ablegandum non. «ſe judicet 

& qui ſuam Phi oſopbiam partim otioſis quibuſ- 
dam bominibus nulliins ſindii, nullins eruditionis 
partim viris quibuſdam politicis obtrudit : & 
alibi, proiude, ( inquit_) mi 

vir, ne orbis fias Indibrium bid. ſe&. 2. cap. $4 
aſquedum antiquam Philo- pag. 105. 

ſopbiem quam t#ibi ignotam, 

adeo.contemnis probe intelligas, in antro ſecure qui- 
eſce:utque paulatim in terminorum cognitionem per= 
venias , diligenter perlege Caſtanei diflinfiones 
ant potins lexicon philoſuphicum Goclenii.Silcifſent 
novatores, quid {it ens, quid modus, quid cau- 
{a, quid corpus, quid diltin&io cfſentialis, quid 
materiale., &c. ſuis nugis nuncium miliflent, 
& recepta Philofophiz principia oppugnare 
conati non fuif{-nr, ut in noſtra velitatione cum 
Ekzereboordo pro formis & natura oftendimus » 
Sed recriminarinon definenit (c ioli nobi/que ob 
Jicer 
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jicers ignorationem ſcientiarum Mathematica- 
\ruro., quibiis ignoratis principia Cartefjarz 
Philoſophiz intelligi non poſſunt. Reſp. Prir.- 
cipiaphyſica non magisquam regulis Diſputerii 
mathematicis demonſtrationibus poſſe probari, 
Joc. cit. docuimus, licet hic novator, ſe ſubſidis 
Geometricarum & Alpebraicarum analyſe@v intra 
paucos menſes multarum rerum refiſinam ſcien- 
tiam acquiſiviſſe profiteatur , & 11 tanta fic 
paws utilitas, cur hic Thraſo vel unam de- 
monltrationem geometricam vel Algebraicam 
io medicationibus metaphyticis vel phyficis non 
protulerit ? In phyficis ponuntur quzdam dia- 
grammata Alphabetaria (qualia non ſemel oc- 
currunt apud Ariftotelem ) que licet explicationi 
G& illuſtration infervire poterint, nemo tamen 
dixerit, ca probationis loco adhibenda quin 
imo non minus poterint Diſputerianis regulis 
quam Carteſit poriſmatis ſubjici, licet itaque 
novatores patlim crepent Mathematica poſtula- 
ta hypotheſes & demonſtrationes,»dhuc in ip- 
ſorum cerebris volutant & nuſquam conſpici vel 
legi poſſunt quin imo novatorum anteſignanus, 
Walt. Char «ton, Phiſio'. lib. 2.cap. 2. Conten» 
dit ncn licere in materiam phyfticam transferre 
demonſtrationes geometricas, & quid f1 dix- 


ero cum eodem authore ibid. Ne pofle de- * 


monftrare concluſiones m2- 


Mathematico ignoramiiam & inſcitiam in rebus Phy- 
fic's & mathemaricarum hypothefe@y falfitarem fuſ® 


deteximus. 


thematicas 
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thematicas niti falſis }&'fibi inyicem oppoſitis - 
hypothefibus : addit tamen ille” conflufibnes * 
Mathematicas eſſe veras, cum ut in Togicis dis 
citur ex falfis verum iferri poſſie,  hinc tamere 
corruunt demonſirationes | Mathematics, van 
licet per accidens ob ignorantiam reſpondentis' 
vel. yi formz cx fa!fis inferri poterit. verum 3 
nunquam tamen demonſtrative:cum derhotiftra=' 
tio, ut formam legitimam, ita & principia 
ac propoſitiones veras poſiulet ; qranen Ita- 
que, .concluſiones Mathematice, {12d Lydeum 
rationis lapidem vocentur,ſuftineri non poſſunr, 
cum tamen Mathematicorum errores, ſift: in- 
ſenſiles , . & licet mentis. non tamen corporis 
oculo.diſcerni poſſint, artificibus & hominibus . 
plebeiis pro veris habentur, & variis machinis 
& mirandis -artefaQis conficiendis non-minus 
inſerviunt , quam fi ad amuſlim philoſophia 
principiis & rationi conſentanez efſent 3 arti- 
fices enim non rationis preſcriptum , ſed fen- 
Sus judicium curanft, Quaid enim, falſius aut 
mgnfiroſus fingi poteſt, quam minimum pu'- 
viſculum conftare partibus infinitis, & eſſe di- 
viſibilem in iofigitum, ita ut per divinam-po=« 
tentiam non poſlit in omnes ſuas partes dividi? 
Et tamen huic portentoſo fandatnento inni- 
tuntur demonſirationes Mathematicz. ' 2. Pro- 
prietates Mathematicas non probari per veras 
& per le cauſas efſendi, nec cauſas intrinſecas 
(ut cumfigura A protutor per tiguram B fibi 
Cx= 
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extrinſetam) quis neſcit, ut taceam, non dari 
lineas & luperticies per fe exiftentes (ut ima- 

| ginantpr) nec tigurgs, quales illi deſcribune, 

que de. entibus imaginariis digladiantur 3 
wod non dentur non negabunt, ſed nec dari 
poſſc demonlirztu noneſt dithciſe,hincde entibus 
chimzricis.& impoſhbilibus ſunt perfeRifſiime 
demonRrationes Machematicz. Vid. difp. de 
contiung. | , | 
_ Nun pudet nos profiteri ignorantiam (que 
| abriis ſqbria & doRa apparebit)' noſtram'in 
iis que author naturz in penetralibus naturz 
deliceſcere voluit : complures cnjm qualitates 
ſe produnt ſuis cff:Atibus & mitandis operatio« 
nibns, quarum naturam penetrare nequimus, 
quas ideo occultas appellamus, at novatoribus 
nihil eft occultum, dum f:ſc occultanet Carte- 
fizni in vorticibus coeleftibus, globulis ztheriis, 
inlenfili agitatione particulaxrum inſenfilium, 

* & in intelligibili (fi non magica) 'virtute mo- 
dorum, figurarum, pofirionumm', numerorum, 
&c. Epicuro-Gaſſendifte in inſenſilibus eflaviis 
. atomoxam infcofilium. Cum incidiffem” in 
Char'etozi (cui omen in nomine, nobis enim & 
Gallis Agyrtam ſonat) Phyfiol. lib. 3. cap. 15. 
cui titulus occulte qualitates manifeſtate avide 
legi ut ſcirem, quid dignum tanto ferat bic pro- 
wiſſor biatu. 1. Fatetur fe non poſſe crimen 
intollerabilis arrogantiz effugere, fi negaret 


ullas cfſe quilitates occultas, Art. 1, 2. Fa- 


cetur 
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2, Fatetur (< non poſſe vera, fed veriſimilia 
polliceri, 3bi4. Influxus cceleftes & non pauca 
fenſibus obvia & nimis nota negat, & fibi fus 
iſque diQtatis de magica virtute palveris ſympa- 
thetici contradicirt, & fummatim omnia quiz 
occultis ' qualitatibus aſcribuntur, atomorum 
eſflaviis aſcribitz ficque dum montes parturixtur, 
naſcitnr ridiculus mus. Nam. 1. Querirur, 
fintne iſta eMavia occulta? 2. Remancatne ad= 
huc omnis difficultas, nam de qua'icatibus-oc- 
cultis ioquirk poterit, t, Unde oriantnr ?, 
2. Quzftcearum virtus ? 3. Quomodo ope- 
. rentur & ſaos'effe&us producant? An non de 
iftis cflaviis itidem quzri poreſt, xz, Unde & 
a quo cauſentur? ' 2. Quz fir illa virtns que 
hiſce atorhis inceſt? Et 3, quare hiſce aromis 
potius quam aliis, & quare atomi cffluant ex 
hoc potius quam alio corpore, &: quare ab his 
potius quam ab aliis atomis tales eff.Qus & 
operationes profluant ? 

Lice itaque Cartefius interdam ſuas con-« 
jecaras refitudine & evidentia Geometricas dee 
monſtrationes equare vel etiam” ſuperare exiſtimer, 
epilt, dedic. medic. prefix. & alibi #t#1l.;m 
( inquit ) rem ut veram am- | 
ples decrevi, quam non ſci» Meth. Gal. p.30. 
rem evidenter talem efſe , 
queque adeo dilucide & diſftinde ſe intelleui meg 
offerret, mt nnllam amplins de ea dubitandz cc - 
caſionem bhaberem, & Epilt. ad Dinct. pig, 165, 
D 3 Spers 
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Spero(inquit_) me veritatem eorum onninm, de 
quibus in philoſophia ſolet diſputari, tam clare 
eſſe expoſuurum, ut quicunque illam querent, per- 
facile ipſam ibi ſint inventwrz : inicio tamen phy- 
ficarum ſ(peculationum cogitur fateri ſe nudas 
conjeQuras & verifimilia afferre 3 ' & a Charle- 
ton0 maxime laudaturquod 
Phyſiol.Epic. lib. 22 hanc coronam capiti ſuo- 


fot .. rum principiorum & de- 
Pr, Phil. part 4.ſeQt. monſirationum phy licarum 
204; 1mpoſuerit at quamois forte 


(inquit Cartel.) boe parto 
intelligitur quomodo res omnes naturales fieri po- 
terint 3 701 tamen ideo concludi debes ipſas revera 
ſic faftas eſſe, & ſatis a me preſtitum eſſe putabo, 
fi tantum ea que ſcripſi talia ſunt, ut omnibus 
nature phenomenis accurate reſpondeant : hoc 
enim ad ulum vitz lufficeret. Bone Vir per nos 
licebit iſtiuſmodi conjeRuris indulgere, modv 
principiis & naturz phznomenis ſenſa, ratione 
& lamine naturz notis non adverſeris & ob- 
Iuderis : Thalmudiſtarum fabulis] V alentinianc- 
rum ceonibus & Mobumediſtarum. myſicri's 
(que in appendic2 Alcorani de naturz (ecretis 
haben:ur_) non paucis naturz phznomenis re- 
{pondere claret, & evidentia narrationis ne- 
gari ncn poteſt & ex his non minus quam ex 
Carteſii commentis non pauca nature my- 
fieria ita explicentuvr, ut ab omnibus ſenſum 
communem habentibus (ut de ſuis May == 

as 
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'bus gloriatur Carteſius)- in- : 
celligi poſſint: fi anus in rp;ft. ad Din:t. pags 
angulo nens, hybernis 165. 
noQibus iftiuſmodi fabellas 
effatiret, tolerari poterit 3 fed ut illi qui Phi- 
lolophiz reformatores & mylteriorum nature 
Epoptz audiri velint, ita delirent, minime fc- 
rendum eſt. Habent Peripatetici fua problemata 
- meteorologica & phyfica, vid. - Froymond, & 
Conimbricenſ. meteor. Giab., Iſendor. Phyſ. 
Conimbricenſ. Problemata de elementis & fen- 
ſibus, Ariſtotelis & Zimare problemata, &c- 
ubi abditz rerum cauſe evolvuntur, & com- 
plures veritates occultz enodantur, & phz- 
nomena nafurz principiis philofophiz reſpor- 
dere oftenditur ; qnia tamen probabilibus, & 
non demonſtrativis rationibus nituntur, ſe non 
dogmata vel aflcrtiones, fed problemata tra- 
dere doQithmi philoſophi profeſſi ſunt 3 non 
puduit novatorem, Epiſt. ad Dinet. pag. 170. 
profiterl, ſe tantum ea principia admittere, que 
omnibus omnino phi oſophis hattenus fucre com- 
munia. que (inquit) zdcirco omnium ſunt an- 
t:quiſſima, non jam Cartefium impudentiz & 
mendacii coarguo 3 conftat enim plum philo- 
ſophiz principia paſſtm (ſed irrito conatu) op- 
- pugnareet nova prztcy omnem rationis ſobric- 
tatem ſubſtituere (quis enim ante hunc nova- 
torem- tplius modorum quinquercionem dix- 
exit eſſe principia rexum? ) Sed ex confeftione 
D 3 adver» 
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adverſarii concludimus las folum hypotheſes 
admittendas «fc, & iftiuſmodi rerum cauſas 
inquirendas que communibus principiis qua- 
drant, ac in quibus antiqui & moderni acqui- 
everunt ; & iſtiuſmodi hypothefibus nititar 
quicquid ab Ariftote'e & philoſophis citatis 
rraditur in iftis problematis 3 fed ab 1gnayo 
hoc feculo non legendis, cum multas & varias 
rerum cauſas exhibeant, quz uno die diſci non 
poſſant 3 non enim acquieſcunt virt ifttingeni- 
of in Homerico # d Swueiuer©@ nec Cars 
te {iano modorum quinquercione, 4 quo in ge- 
nere & definite, Omnes effcCtus naturales pro- 
fluere docent Agyrte& quod 
Seleft. diſp. part 7, ( inquit doGif. Voettms Chi.» 
aiſp. 45+ P48. 874 roebus quiſque unius atque 
alterius horulz ſpatto do» 
ceri poſler) fed nec in fpecie nec individuo di- 
terminate probant aut explicant, quare aut 
guomodo ab eo oriantur, nec oltendere poſſunt, 
nif}i quantitatis, figwa &c. Effcaciam ali- | 
quam magicam & diaboli- 
cam efle evicerints 


Pro accidentthus ne- 
ſcio cui modi ſub- 
ſtiruuntur & hilce- 
marerix Schematiſmis mirabilium operum patratio 
11a aſcribitur, ur quid a ſuperſtiriontbus magicis ea 
' opinio abſir, ne ocuratiflimi quidem videre poſlin!, 
Rev. Suar. repurg. diſp. 15. Seft, I. ts 20, lo 


Se, 


Set. 2.Luſtratur exercitus,expunguntur 
reliqui Cartefii Milites, © in (ipfins 
Equum Trojanum z2#quiritur,” in quo 
nullos milites incladzs vel occultari 
poſſe, quemque eſſe futilem machinan 
ul artificio, ſed inſolenti, & fatua 
arrogantia in opprobrium antoris fa- 
bricatam, oftenditur. | | 


Art. 1. Proſcribuntur milites ignavi. 


FA Arteſium (ua confelhone (licet ſubdole ) 
& collatis ipfias hypotheſfibus, caufam 
hoſtibus & Philoſophiam Pyrboniis tradidiſle 
ofiendimus 3 jam ipfius fraxudem clarere in 
conducendis militibus ignavis, perfidis & mi» 
litie ineptis demonfirabimus : Hinc itaque No- 
vatori impudentiſſimo hanc ignavie notam pre 
omnibus impoſteribus (nifi torte Mabumedum, 
& quoſdam deliros Entheſtaftas ei adjunxc11s) 
inurcndam effe, quod nullu argumento reſpor.- 
fione digno nitatur 3 ( & tamen in 1gnavohoc 
{eculo non paucas habet ſeFatores) & per 1i- 
diculum effe decantatum iptius principiun, Ego 
cogito, jam evincendum, & me facile oftcotu- 
rum omnibus, qui in luce meridiava cccutire 


npn amanr, confido. { 
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uod ad Carteſii Phyſicam nihil jbi occurrit, 
" 'arSumenti (peciem habeat, tantum. ex 
Allis b theſ bus conatur explicare quzdam na- 
cuz? Phaznomena. Dices ipſum pathim jaRare 
evidentiam. Reſp. evidewtiam Marrationis (qua- 
lem in fabel)}a de Albehbut reperiri conſtat } 
Cartcſianis demonflrationibus (ut cum ipſo 
loquar, & ipſius fabellas fic appellandas cone 
cedam') th efſe Ticet non. repugnarem, tamen 
evidentia probationie-(de qua inquiritur ) nuf- 
quam apparct : & apud imperitos evideniiam 
fabel/@.& narrationis jaQtat,. ut onere proba» 
tionis (cui ſe 1mparem <fſe novit) liberet : 
quod ad Metaphyſicas meditationes, in quibus 
Principigomuis Philoſophie a ſe conſeripie CoH 
tineri jactat, has quatuor 
Epi. ad Dinet. pag. conclufiones fibi probandas 
210. + proponit.. 1. De omnibus 
cſle Jubitandum. 2. Seefſe, 
C abferremdum Carteſium eſſe, primum_ eſſe 
principium, & quod {ec eſſe fit prius 7s efſe 
Dewm, an quiv ipſle novatoram Dexws haberi 
vult?/3.Efſe Deum.4. Animam a corpore diſftingui, 
O magnum Phyloſophum ! Bellum difputa» 
torem ! O inzuditam Metaphyficam, ridiculam 
methodum.et infullam tractationemTerum dif- 
paratatum & a metaphylicz (uvſelliis remota- 
rum (hk Deum torte excipies) fed jam deſpi- 
ciendum quam:-ridiculis argumentis, theſes hace 
tam male cohzrentes, & 10 communi objects 
WET non 
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n & convenierites,(quisOedipus dabit objeum 
me ezphylice Carteſianz ? ) probet: & quod 
Scepticis cauſam prodat, & Atheis & Saduceis 
marcriam inſultandi prebeat, paucis oftende- 
mus. 
od ad primam thefin, nemo ſerio philo- 
ſoph: # fiudio incumbens, non conatur preju- 
dicia exuere, (ed Carteſiava affecara oblivio, 
ignorantia, & ſequeſiratio veritatis & cogni- 
tionis eſt. 1. Impia. 2. Pernicioſa & noxia, 
& 3. Fatua. 1. Eftzmpias dic ſodes,an Chrj- 
ftianum deceat abjicere vel infulcare cognitio- 
nem Dej vel ad momentum ? Eft Satane opus 
iſtuſmodi ignorantiam, dubitationes, & im- 
pias ac blaſphemas imaginationes exuſcitare, 
fovere,, promovere, fed quis, ft non Athens 
ſciens quid dicat, iftiuſmodi ops nobis com- 
mendaret? & Deus julto judicio Scepticiſmz 
flucibus obruencum, 6& 1n Atheiſmi abyſſum 
detrudendum traderet inlolentes homwlos, qui 
ita facerent. 2, Eſt pernicioſs, & viam ſcien» 
tias acquirendi precludit, quz non niſi per dif- 
curſfum, ſenſus , vel infuftonem comparari 
poſſunt, & 1. Per diſcurſum fecundum hanc 
methodum nihil {ciri poterit cum pre: xiſten= 
tem cognitionem ex qua iftiuſmodi cognitio - 
hat manifefie excludat, conſule Arift. poſt. 1. 
cap. 1. 2, Neque per ſenſus acquiri poteric 
fcientia, cum his certatim fdem detrahant no- 
yatores iltt3, ergo, 3+ Vel maullo modo, vel per 
Entbu» 
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Enthuſioſmum Diabolicum haberi poterit, non 
eft quod 2 Deo cognitionem hominibus fic de- 
krantibus infandendam putemus. 3. Fatus 
eſt hxzc mcthodus © arteſium ſuo preceptore 
Democrito, qui, ut iberius Philoſophant poſlet, 
oculos fidi exuit, folidiorem fore oportet : nam 
bic ſe #10 ſenſu privavic, ut 51115 & meditationi 
intellectuali melivs indulg:ret 3 at ille ommi- 
bus (enfibus, ut malefidis rerum nunciis nun- 
cium remittit 3 bic ſolo viſu & Lumine exteri- 
ori ſe orbavitz at z//e omne lumen, cum ex- 
ternam, tum internum (ectiam principiorum 
Jumine naturz notorum) extinguendum cla» 
mitar, ut viz. (riſum teneatis) Lumen novum 
& perf:&ius accendatur z quis non -videt fic 
'rc93 ad ſcepticiſmum duci, vult enim #os titu» 
bare, ut nunquem pedem tigamus in campo 
Philoſophico vel theo ogico: & hunc efle fructam 
Carteſianarum dubitationum ( quicquid pretens» 
datur) Scholz notirz prob dolor | Hodie nimis 
teliantur, 

Dices Licetne ad tempus afſenſum fſuſpen- 
dere, ut pottea firmius afſentiamur ? Reſp, 
aliud efle dwbitare, aliud afſenſam ſwſpendere 3 
in ſuſpenſione aCtus, ut & in aQtu abltrahente, 
nullum ett mendacium vel dubitatio; fcd Car- 
geſtus nos, 1. Dubitare, & 2. non tantum 
dubitare fed ctiam pro fa'fis habere. certiſhima 
V& notillima principia, & ſupponere nullum eſſe 
Denm, mullum eſſe celum, nulla corpora, &C. & 
xejicers 


&. 2£ 
rejicere, ipis kemine nature nota, O& fingere 
ea.efſe Lo & - quod horreſ{co _ 
ſupponere ac fingere Deum eſſe deceptorem malig - 
wiem, &c, Prin. Phil. part. 1. fe&. 2. 3. 7, 
medit, met. pag. 12. 13. 18. Licet icaque 
libero examini ſubjicere fundamenta, quibus - 
niticur afſenſus firmitiymus,ſ:d jam non fuſpen= 
ditur afſenſus, nec duvitatur, donec & nifi 
fund:mentum reperictur infirmum & inſuft- 
ciensz extingnere enim lumen a Deo accenſum 
ex libro natare vel Scriptere, ct animi erga 
fontem & largitorcm luminis ingrati : & 
ex ifiiuſmodi malo quid boni expetandum ? 

ud ad ſecundam thefin cum decantato 
principio (ftatim cxaminj fſubjiciendo) quo 
cam probare fludet, Art. fequenti conftabit; 
quam friyolo argumento ftabiliatur theſis, & 
quam ridiculum fic principiom cui innititur 
argurentum. 

Tertiam itaque Theſin tribus demonſtra- 
tionibus (ut vocat) confirmare laborar , 
quarum primum & prxcipuum efle tri+ 
rum & putidum Sophiſma evicimus. S:- 
cunda petitur ab ideas Dez in intellequ 
noliro exiſtentis, & interdum videtur argu- 
mentari (nam hic & alibi ſophiftam agens 
Prot#i intiar vultum mutat, ut effugiat) ab 
eſſe ideali eu cognito, ad eſſe Phyſicum reale ; 
& A parte rei 5 ſeu ab eſſe objeflipo ad efſe ainale 
& cxiltenti#, & fi fic argumentgri ligcret non 

ſoizn 
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- ſolim mere poſlibilia, ſed &- impoſhbilia Ch;- 
meras, Hircocervos &e. exiſtere demonſtratu fa« 
cillimum «ſet ; horum enim ideas in mente 
noſtra exiftere experimur. 2. Videtur argu» 
mentarinon ab idea, fed a realitate objeQiva 
idearum & in Meth. Geom. poſt reſp. ad ſec. 
objef. pag. 187.hanc demonitrationem formar, 
Realitas objefiiva cujuſlibet ex noſtris ideis requirit 
canſam, in qua illa realitss contineatur, (& hoc 
inter ipfius axiomata, pag. 184. quintum lo- 
cum obtinet, ſed babemus ideam Dei; Ergo 
ejus realitas inaliquo (& non in alio nifi in ipfo 
Deo) continetur. Iftiulmodi pueriks nugas 
refellere piger 3 nam fi inquirenda fit realitas 
objeiva cujuſlibet idee 3 Ergo & realitas ob- 
je&iva, idearum, chim#:z, hircocervi, & c; & 
cauſa realitatis objetivz non entium & im- 
poſſibilium : & novit Cartefius Atheos blaf- 
pheme aſſcrere, Deum <fſ: impollibilem 3 pro-+ 
bare -itaque deburt Cartcfius effe realitatem in 
objefo, priuſquam inquirat in cauſam realitatis' 
objeqivz 3 ſed hic ut prius miſere confundit 
eſfe objeivum cum efſe reali; conltat enim non 
entia & 1mpofhbilia cognoſci & efſe objeRa 
idearum, nemo tamen dixerit eſſe objefivum 
non entium. & impofhbilium &fſe reale. 3. In- 
terdum videtur argumentari ab idea forma)i 
quam folam. efſe proprie 1deam cor. Rat, ob- 
}.&tum enim idep non: magis meretur dici idea, 
quam objcctum cognitionis cognitio (fed ſyb 
alns 


oat. + alt 

- ambiguitate vocum latitare cupit Sophiſta.) 
' Hinc ideam vocat i»agizem, med.. 3. pag. 37+ 
& conceptum, poſt ſec. reſſ, pag. 186. axio. 10. 
& formam cogitationis, ibid. pag 178. Sed jam 
perpendendum quam ridiculum fic argumen- 
cum ab exiſtentla idez, ad exiftentiam rei. 
Dices Cartefium non argumentari ab idea ad 
rem, ſed 3 perfecioneidez Dei ad pertecio- 
nem cauſe iftius idex. Repl. Cartefium pue- 
riliter falli & fallere vclle, quando credit \ideas 
rexum perfcciorum alias & perfeFiores xequi- 
rere caulas, cum conftet, intellectum efle cau- 
ſam omnis ſui atis & conceptus, feu idez 
in ipſo exiftentis 3 non enim loquimur (nec lo- 
quitur Carteſ.) de au ſupernaturali fpeciale 
Dei adjutorium poſtulante, qui tamen ab in- 
telle&u (licet clevato & adiuto) ut a cauſa 
& efhciente oritur. Ad tertium Argumentam, 
quia non eſt Cartefti ſed commune omnium,. ct 
quia hominum vanifſimus audiens ab autore 
prim. objed. illud &fſe Ariſtotelis && Thome 
non ſolum i!1ud repudiat ut non ſuurn, fed <= 
tiam (licet fruſftra) retellerere conatur z hinc 
nos tantum conſiderabimus quid de fuo afſuar, 
& loco communis argu- 


menti ſubſticuat, & fic gr- m_ —_ p 188; 
guic a.defeQtu virtutis com- ,wyyp, « prop. 3e 


ſervative, O {ubtilem dit- 

tputatorem! Sed ut jam taceam Remon- 

flrantes ( Apolog. cap. 6. ) negare influxum 
CON» 
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conſcrvativum adeoque licet fit per ſe, ramen 
nobis non ita notum eſt, requiri cauſam con- ' 


ſervantern ac efficientem, ut (inquam) taceam 
puerili medio nititur argumentum Carteſiii, 
$i(inquit) vim baberem memet conſervandi muito 
magis baberem vim mibi dandi perfetiones que 
mibhi deſunt per axiom, 8 & g. cum ille ſint tan» 
tum attrobuta ſubſtantie, ego ſabſtantia, Pac» 
rile (inquam) eſt hoc argumentum, (ut re- 
liqua) quibus quzſo non claret cauſam crea» 
tam effec limita!z virtutis, & nec ſibi nec aliis 
omnes perfeQiones conferre poſle ; licet ſuppo- 
neremus cum Arminianis nos poſſe nos ipſos 
conſervare 3 notum etiam eſt incapacitatem 
ſabj«&i & incompolltvilitatem rerum, exclu- 
dere infinitas perfeionesz ita ut implicet & 
contradictionem includat divinas perfeiones 
convenire creaturz, imo vel humanas conye- 
nire lapidi, &c. Q = autem contraditionem 
involvunt, non dicuntur impoſſibilia ob des+ 
fetum cauſe, ſed ab defetum termini ob quem 
terminzr' polfic cauſalitas- 

Non-potui hic reticere argumenta quibus 
folide & invite D:monſttetur Dcitas, fi Car- 
tefii Actheiſnum refellere Ratucrem ;, ſed jam 
ſufficiat ipſtus fucum, & fa!lacem argumentan- 
di methodum detexiſſe; cx uno Mercenno tri- 
ginta ſex argamentorum claſſes coliigit, D. Vo- 
etius ſel. difþ. theol. part 1. diſh. 12. de Atheiſ. 
part 4+ pag 212, Quibus, ut nervose & 1rre- 
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gabiliter , ita 8 perſpicud 8 evidantiſlims 
demionſtratur hzc fundamentalis et prima veri- 
tas 3 quid opus igitur Cartefianis (fi Cartefii 
dici poſſent) putidis ſophiſmatibus moneo ta- 
men cum codem autore, pag. 213. ſeq. demon- 
ſtrationem ab effcQtis ad caulam, ab operibus 
ad opificem ct gubernatorem, e le primam ec 
palmariam, *©* Tutiſhmam autem, expedi- 
« tiſfimam et evidentiffimam efſe hanc metho- 
«© dum perſuadent (inquit p. 214.) Chriftianis 
<& do&rina et exemplum fpiritus ſandti, Pſat. 
&® 19. Iſa. 40. Aft. 17. &c. quem inſcitiz , 
«pſeudogrammatis velle arguere atheiſmus ef, 
« Jatitans fub pallio Chriſtiani. Quod fi quis 
© monitus pergat incptire, et {ciplum ac ve- 
© ritatem involvere meris petitionibus princi- 
«vii, aut obſcuriis aut incertis conſequentiis, 
« qunales Cogito ergo ſum, & cujus idea eft in 
&« me, ilud ipſum &c. Inducto prius Scepti- 
* ciſmo, omnique notitia naturali infita et ac- 
« quiſita eraſa, aut per dubitationem ſeque? 
© (trata, necnon negatis et creptis omnibus 
< principiis et demonfizationibus antehac toti 
* Chriſtianiſmo ufitatis, et quidem conveni= 
« enter {cripturis : utique ſuperbis illis cauſe 
«* proditoribus aut ecorruptoribus ſuggeren- 
* dum eſt illud Tertulliani 3 Scilicet Valentini- 
«© anos & Marionitas expetabat liberanda veri- 
* tas, tliſdem' etiam eorumque fautoribus 
** dicere poſſent omnes omnium fcicntiarum, 
P12 = 
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Redde Legiones. -* Facilis enim deſcenius A- 


& yerni, {&d reyocare gradum, &c. Ubi no» . 


« zitia omnis, etiam de Deo et cultu Dei, de 


« honelto et turpi, de nemine 12Jendo, ſuum _ 
<& cuique tribuendo, ſemel abjecta fuerit, et | 


<© principia luminis naturalis, ac regule con» 
« fequentarium cum tota logica et metaphy- 


« fica profligata, unde quis f15i aut aliis; ad . 
* placitum theologiam naturalem- aut ſuper- . 


© naturalem reſtituet, unde arma ſuppetent ? 


& quibus utramque contra infideles, tanaticos, . 


&« Scepticos, h#reticos, libertinos defcndat ? 
« Hxc cum non fint Fori Geometrici, aut 
<« optici, aut mechanici , theologis, & vere 
&-religionis, ac pictatis conſortibus, ſerid cogt- 


* tanda funt. Deus non irridetur, Ve illi 


homini per quem unus ex minimis ſcandaljzz- 
tur. ©Q1id fi rudiora, aut volatica, aut 
6 diftorta 1ngenia perplexis, ambiguis, incertis, 
© obſcuris : (2 paucis enim ſua capi. fatentur 
« novi Heroftrati) illis inaniis. et phantaſma- 
** tis ſpecie nove inventz aut iMlufiraz philo- 
« phiz irretita, aut ad deſperationem obtinen- 
« dz ſcientiz adaQa ſcepticiſmi et libertiniſmi 
< periculis objiciantur 3 cui hoc imputabitur ? 
** et quid dicemus de ingratis illis qui in ip© 
< yerifatis meridie p:tulantur cz-utire volunc, 
© ſemper quzcentes nunquarm ad cognitionem 


© yeritatis PervenIicntes, 
His 


«preſertim theologiz fludioſi & magiſtri, 


, 4 . 
ou - - : 
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+ © *Hisrite perpenſis, cauſam Atheis Carteſiarh 
prodidifle confjat: jam deſpiciendum quo artift- 
cio Sadaceis anime Spiritualitatem & immorta + 
litatem ridendam exhibeat, 

& obſervandum authorem Syzops;Med. 2, 
profiteri quo confilio ju- 
dicet leqor, fe noluiſſe in meditationibus 
probare anime immortalitatemt, [ed tantum il- 
' lius diftinGionem 2 corpore, quia ( inquit } 
nibil conor ſeribere quod non accurate demonftra- 
rem ubi innuere videtur anime immortalita- 
tem non poſſe demonſtrari; Sed hews Carteſi ! 
quorſum diftinQionem animz Ai corpore de- 
monſtrandam fuſcipis, nifi illius ſqparationevs I 
corpore, & ſubſiltentiam extra corpus adeogz 
& immortalitatem probaveris. 2. an non diftin» 
caionem aniwez a corpore per illius {eparatio- 
nem 4 corpore & cogitationem probare conaris, 
quibus ni! illius ſpiritualem naturam adepqz & 
immortalitatem eviceris, nihil preſias? quivis 
enim plebeius evidentiori demonſtratione ex 
monte, & diftinQionem, & ſeparationem ani- 
m4 2 corpore probabit, quis enim neſcit corpus 
mortuum diftinguiavivo & per mortem ani- 
mam ( five ſuperſit ut anima hominis five per= 
eat ut anima belluina ) A corpore ſeparari? 2. 
quamvis viceri velit ( & hoc iptius diſcipulis 
perſuaſiſimum credatur ) conſequenter proba”; 
rc anime immortalitatem & ſpiritualem natu- 
ram & hanc unam formam agneſcere ; revera 

E camen 
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tamen utrumq3 convellere ſubdole ( an dedita 
opera non dico ) laborat eadem methodo ij(- 
demgz artibus quibus fcepticiſmum incruſtare 
conatus fuerit I. enim {#pius inculcat ſuas rati- 
ones eſſe optimas, fi non unicas quibus diftinio 
- animz I corpore probari poterit, 2. Tales ra- 
tiones adfert quz non aliam nec majorem di- 
fiin&ionem animz humane quam animz bel- 
laine 3 corpore evincunt: nam 1, Ut anima ho- 
minis ita & anima equi poterit a corpore fepa« 
rari, & per mortem ſeparatur, Dices, avimam 
bruti non ſupercſſe poſi mortem. Reſp. 1. Nec 
Cartefium dicere vel conari oftendere animam 
hominis poſi ſeparationem exiftere. 2. Hoc ni- 
hil ad ſeparationem vel difiintionem, ſepara- 
tio itag3 cft evidentifſimum indicinm diſtindio- 
nis : quid enim notius efſe poterit quam idem 
non pofle f{cparari 2 ſcipfo, & quid clarius cft 
quam <a ſeparari quorum uno exiſtente non 
exiftit aliud, & idem non pofle exiſtere & non 
exiſtere : & binc clariflime demonſiratur diftin- 
&io accidentium a ſubſtantia contra omnes no- 
vatores argumento qnod hic ſepius inculcat 
ipforum Pythagoras (* que ſeparantur neceſſario 
diftingunntur ) (ed ( inquam ) accidentia fepa- 
zantur a ſubfiantia & mutantur non mutata 
ſubſtantia,crgo 2. Cuod ad cogitationem vel ap- 
prehenſionem brut), ridiculus videri poterit qui 
xe adeo certam & evidentem probare velit: ex 
- appetitu enim motu progreſlivo, viſu,auditu & 
OM® 


(65) 
' onnibiis ſenfibus qui non folum bruto conve= 
niunt fed in quibuſdam brutis perfeciores & 
acutiores reperiuntur quam in hominibus juxta 
triturn diſtichon. 


Nos aper auditu, linx viſu, ſimia guſtu, 
Vultur odoratu, precellit aranea tatin. 


Quin imo ex eleQione, diſciplina fuga 8 
profequutione ( ut nihil jam dicam de ira odio, 
amore, &ec. ) nmbram rationis brutis competere 
acuti ſatis Philoſophi colligunt & iple Carteſixs 
med. 6: pag. $4. -docet certum efſe ſenſum fitis 
famis doloris. & C. nibil alind fie quam confuſas 
" gnaſdam cogitandi modos ab wnione & quaſi per- 

- mixtionte mentis cum corpore exortos . Ergo cum 
manifeſium fit ſenſfum famis fitis dolori*, &c. 
brutis competerez ergojuxta Carteſi) hypotheſes 
non folum cogitatio, ſcd & mens ſcu intellequs 
adeoq3 & anima fpiritualis eſt in brutis & pers 
miſcetur & unituf” cum corpore bruti. Sed 
quid magis paradoxum aut Aa vero abhorrens 
1magitnari' poterit quam hxc munia poſſe 
obiri &-operationes elici fine cognitione vel ob- 
jecti apprehenfione & qui ita defipuerit ut hoe 
credat nil miri fi negaverit folem lucere, nivem 
eſſe albam, ignem efle calidurn & ſolem moveri 
ut enim hoc expreſle ita & i#la per ambages 
negant Carteſiani, quatenus difcitant nullam 
dari formam accidenta!em aut qualitatem A 

| E 2 ſubs - 
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- ſabſtantia diſiin&am $f enim nulla detur qualt- 
tas nulla datur lux, albedo, calor, ec. & nulli 
ſabjeco hac vere attribui poterint. = 

Sic paucis exhibuimus ſummam & medullam: 
Cartctianarum demonſtrationum,caſq; eſſe pue-" 


riles paralogiſmos Philoſopho indignos evici-, £ 


mus; in eis tamen ita gloriatur hic Agyrta ac fi 
aid novum & reconditum.ſubtile & nervoſum 
in lucem protulifſce & ſuarum Metaphyſicarum 
meditationum (ſeu anilium 

Syn. Med. pag. 5.6, ineptiarum ) Synopfin hoc 
 _  epiphonemate claudit be 

( inquit )) rationes ſunt omnizm certiſſime & evi- 
dentiſſime que ab bumano ingenio ſciri poſſunt 
an hominis ignorantiam an impudentiam, vani- / 


tatem & fuperbiloquentiam magis mirabi- Y 


mur ? 


. 4,8 


"Art. 2, Exſibilatur futilis Carteſtj ma- 

#- china; exploditur famoſum *ve1uz ego 
; | cogito ) quod non eſſe Principium nec 
= primum, nec Metaphyſicum , nec pri- 
s mo cognitum, &* conſequens hinc illa- 
#um non ex hoc fed ex alio antecedente, 
e* non neceſſario nec rite ſequi,& ex eo 
nullum niſt ridiculum conſequens infer- 


r; poſſe oſtenditur. 


Am veuturs ad Carteſi) grande inventum, in 
quo proram & puppim conſiituit ego cogi- 
#0 in quo diſcutiendo oftendemus illud 1. non 
efſc primum principium. 2. non cfle principium 
Metaphylicum. 3. non effe primo cogmtum. 
4. non eſſe principium , fed principiatum . 
5. Non eſſe univerſalem theſin, ſed particula- 
rem hypotheſin nulli concluſiont ſcientifice 
probandz inſervientem, imo & ex hoc antece- 
dentc non necef[ario nec recte inferri Cartefia- 
num conſequens, nec ullum nifi ridiculum & 3 
Cartcſiano multum diverſum & diſparatum ip. 
fofqz novatores in hoc antecedente non acqui- 

- eſcere ſed ad aliud confugere, 
* Quod ad primum; cum eflc fit prius quam 
operari, neceſſe eſt 79 ego ſum ele 'prius 73 
- ego cogito 2, Illud non poteſt cle primum 
E 3 prin» 


(6% 
pringipium, quod non eft commune omnibug 
ſcientiis, & quod omnibus conclufionibus vel 
oftenſive vel deducendo ad impoſlibile proban- 
dis non infſervit ; ſed hoc nulli concluſioni (ci- 
entificz probandz inlervire conftat. 3. Tantum 
abeſt ut fir primum, ut non fit omnino principi- 
um. & tantum abeft a neceſſitate, certitudine 
& evidentia requifita 1n principiis & maxime 
in primis3 ut vix ulla excogitari poſht propo» 
ſitio magis contingens , oblcura & inevi- 
dens ut fiatim patcbit. | 

Et hinc ad ſecundum demonſtranduam non 
pauc#z ( {i res poſtularct )rationes proferri poſ- 
ſent 1. quia Metapbyſica tartum communia 
principia covſiderat, & ad iſtiuſmodi particula- 
res hypotheſes non defcendit. 2. Tllud non ef 
principium metaphyſicum ( quamvis in Carte- 
Hana metaphyfica ntramgq; paginam faciat ) cx; 
poteſt ſubſe falſum, ſed huic Cartefiano princi- 
pio potelt falſum fubefle : poſſum cnim putare 
me cogitare quamyis non Ccogitem, yg *eyor 
enim credunt te agere & cogitare, quando non 
iph, {.d Demon in iis agit & opcratur, Dices, 
fi cogitcm, non poſſum non cogitare Rep). recte 
& lic fi ambulem non poiſum non ambulare, 
fi ſcribam neccſſe eſt me ſcribere &c. nam quic* 
quid eft quand «ft neceſſario eſt & fic quelibet 
propolitio de opcratione maxime continyenti 
poterit ſtatui principium certum & nece{[irium, 
non Minus quam Cartcitanum ego cogito, uit ita- 
tim 
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tim fuſtus oſtendetur : ſed Cartefiani forte nog 
in ſuo ( ego cogito ), ſed in eo quod non poſſum 
falli f petems me cogitareſui principii certitudi- 
nem, collocant Repl- 1. Potes falli, quia ( ut ni- 
hi! jam dicam de infufione actuum vitalium ) 
forte non tw, ſed Demon in te cogitat. 2. Non . 
minus falli poteris, dum putas te cogitare, ac 
dum -putas te edere. 3. 79 cogitare fic non eli 
afius, fed objefium aus (eu aQtus reflexe cogni- 
tus, & ut in fomnis putamus nos multa feciſle, 
que forte non fecimus, ita & multa cogitaſle, 
de quibus non cogitavimus, Dices {1 tamen pu- 
tem cogito. Repl. Sed tuum ego cogito, non eli 
illud 79 puto fed cjus objetum. 2, Idem dict 
poterit de hoc tuo. putare ac de tuocogitare , 
quod, viz. Iſta opinio forte non fit atus Carte- 
fii vel Cartefiani ſed Dzxmonis in eo cogitantis 3 
potes enim putare te putaſſe, quando non puta= 
verasz Sed quicquid fit de hoc de quo forte 
magnopere non contenderem, Carteftani prin- 
cipii vis non confiſtit in ata quo reflexe cog. 
noſco, {ed in aQtu reflexe cognito, ut, cum dict- 
tur puto me cogitare non in 79 puts fed in 
7@ cogitare, quod poteſt non efſe Cartefii quan 
do putatur efle Cartefii, ut hattenus evicimus 3 
ex (uppolitione enim quod putes te cogitare, 
recte ſequitur te putare, ficut ſuppoſito quod 
ambules neceſle eſt te ambulare 3 fed fi illud 73 
putoretlexe cognoſcatur, & fit objetum aus, 
quo putem me putare,non Mmagi1s ex eo quam ex 
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vi cogttare ( quod ſupponebatur huic 79 puto 
objici ) poteris colligere certo te putaſſe. Nunc 
73 ego puto, & cogito non poterit ftatui principi- 
um vel antecedens in Cartefiano Enthemematre 
niſi reflexe cognoſcitur, & fit objeum cogniti- 
onis, ut- monui, & jam jam fuſjus ofiendam , 
cumqz fic reflexe cognitum non fit certum 8& 
neceflarium, perridicule ftatuictur principium 
3dqz metaphyſicum. Dices, videris negare nos 
poſſe eſſe certos quod cogitemus, Ref. Nihil 
dixi vel (cripfi, quod anſam iftiuſmodi cogitati- 
oni daret 3 fed e contrario hoc unum maxime 
contendo, cum in hac, tum in 2. parte anat, ut 
Carrefanorum ſcepriciſmum convellerem, & 
ut oftenderem ſtulte & fruſtra difputare de eo, 
quod experientia & fenfu five externo, five in- 
terno manifeſtum eft novaturientes itaqz non 
Abys, CAAG dIQ10405 Kal KoAdorws itchal, potinis 
ſenſu & verberibus, quam ratione indigere 
conſiat ex philoſopho , Top. 1. cap. 11. E gym- 
nafiis reijcit Carteſizana problemata , ut indig- 
na homine ſobrio; & iftiuſmodi Cn7'nua 79y 
Epiſcopos ridiculos exhibet,s $4 may Teofanus 
snTKonHiy & C, {1 tamen quis ſuz famx aliter 
velificare neſcit, nift ifjuſmodi fpeculationibus 
induigendo, & dubitando an fit, an cogitet, an 
ambulet 3 oftendi prinuim non minds neceſſarid, 
& forte fac'lins & evidentins probart poſſe per 
tertium, quam per ſecundumz & 7% cogito.ri- 
dicale inter prineipia metaphytica ( in quibus 
| neceſſaria 
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neceſſaria & eſſentiatis terminorum connexio 
reperitur ) reponi , at ſive dicatur cogito, five 
ego cogito, tyronibus notum ett eſſe propofitio- 
nem virtnalem, & perinde eſt ( ut {zpius fate- 
tur Cartefius ) ac (1 dixeris, ego ſum res cogi- 
tans,crgo neceſle eſt vel ſupponas vel probes te 

ec priuſquam afſentiaris huic propoſitioni 3 
te eſſe includitur in7# teefſe rem cogitantem 3 
ergo ut Carteſii demonſtratio obtineat, neceſle 
eſt ſapponi vel aliunde probari id quod proban- 
dum fuſcepit. Q 1inimooſtend1 hanc propofiti- 
onem non poſſe rigorem examinis ſuſtinere & 
neminem poſle dicere fe cogitare, nifti dixeris 
a&tum reflexum & direqum poſle efle ſimul, 
licet quivis facile advertere poſlit ſe cogitaſſe. 

3. Cartefianum ego cogits non efle primo 
cognitum facile probatur. 1. Ut taceam quzſtio- 
nem de primo cognito non moveri de com- 
plexo, fed incomplexo & pro varietate occafio- 
num extrinſece occurrentium & fenfibus obje- 
forum poſſe modo hoc modo illud prius cog- 
noſci ( five loquamur de complexo five incom- 
plexo ) quia oportet (ciri, quid ego fim ( ut nihil 
dicam de cogitatione & exifientia ) priuſquam 
inquiratur az ſim, ne forte probavero, non 
me fed aliud efſe, et dum inquiritur qui fim, 
oportet non folum varios terminos fimplices, 
{cd e'iam complexos forte prefciri, priuſquam 
guid ſim f(ciatur ; hinc fi cagitatio, non primo 
cognolſcatur, ego cogito non poteli eſſe princi- 
plum 
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pium prim© cognitum,nam ex terminis notum 
eft iſtiuſmodi principium debere confiare ex 
rerminis notiſſimis 3 ſed cogitatio non eſt pri= 
mo cognitum {ed inter pofiremo cognita, quia 
rxaroet non niſi poſi lopgam forte experientiam 
ſolent homines refleQere ſupra ſuas cogitatio- 
nes, ut inde aliquam concluſionem inferant, vel 
quales (int perpendant, vel dicant fe cogitare 
2, oportet actum direum efle priorem reflexo 
cum reflexus ex ſuo conceptu eſſentiali pro ob- 
j<&o in quod tendat, priorem aum poſtulet ; 
ergo prius elt boc cogito quam ego cogito 
nam 7% boc cogito tantum dicit cogitationem 
dire&e terminari ad hoc et illud obje&um, (ed 
T3 ego cogito dicit intelletum reflexe tendere in 
ſuam cognitionem, tanquam objecury : non 
enin poſſum dicere me cogitare, niti reflexe 
ſciam me cogitaſſe. Dices idem eſſe 79 ego co» 
gito et 73 boe cogito quia cogitando boc cogi- 
ro Reſ. certum efſe me cogitare, dum hoc 
cogito, fed hoc nihil ad rem; quzltio enim 
eſt, an quando directe cogito, dicam, vel ſciam 
me cogitare, vel proferam-hanc propoſirionem 
ego cogito unde fic contra argumentari licet 
cogitando cogito hoc, ſed cogitando hoc non 
cogito me cogitare, donec per actum reflexum 
ſciam me cogitaſſe hoc , ergo prius cogits boc 
quam cogrto me Ccogitaſſe boc ergo ego cogito 
non cit prius & notzus ted poſterius & fupponit 
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Ts bes eopizo feu hoc prius cognoſci quam. 


ipſum 72 cognolci, cognolci poſlir. 

In ſxet. Reſp. pag. 467. Videtur author hane 
difiicultatem BAY quam more fuo non tol- 
lere ſed declinare laborat, ubi etiam difhculta= 
tem.in primo argumento occurrentem minuere 
conatur. 7. Iraq; dictitat mos cognitione inue= 
ta ſcire quid ſit cogitatio, quid exiſtentia, ut quam- 
vis fin gamus nos «it iuſmodi cognitionem non 
babere; revera ramen habemus Repl. 1. Mi- 
rum igitur elt Carteſium <juſqz dilcipulos poſi 
tot Iaboree, ſftudia, progreſius, intenta , & tan» 
cam novarum demonſtrationum lucem, non paw» 
tuifſe in hunc uſq3 Diem ideam cogitationis fic 
innate & omnibus notz exhibere : fienim quid 
ſit cogitatio fciſſent, bruta cogitare nunquam 
negaſſent, 2, Quod ad conceptum exiſtentiz 
 ejuſq3 ab efſentia diftintionem, de 1is tot lites 
non Extitiflint, tt hominibus innatem eflcet, fcire 
quid fit ex' iſtentia. 3- Supponamus licet ali- 
quam contuſam cognitioner Cogitationls & 
exilientiz ele facilem, ( forte eis qui ſuos hoſce 
confuſcs conceptus vocibus cogitationis & ex» 
ifentiz exprimere nefciunt) quis tamen dixerit 
hec cfſe primo cognita, vel «fe notithima ? Ec 
nift hoc dica'vr, «um crit de hoc Cartehano 
Principio. 2. lo14, {:bj'cit nos copnitione inter- 
12 que reflexam Jexpper- 'nteceait ſeire os cogitare 
Repl. l. ſcire zelim , que & qualis fit cognitio 
extern, a qua hace lawns Ciſtinguere & cul 
cam 
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e&mn opponere videtur, fed hoc mifſo quis ſobri- 
us diceret nos ſciendo fcixe quod fclamus, ſeu 
nos poſſe ſcire quod cogitemus vel cognoſcamus 
aliter nifi refle&endo ſupra nofiram cogitatio- 
nem, & cognitionem adeo, ut 73 cogitare ſeu 
cognoſcere fit objeFum iſtius ſcientiz,nunc quid 
certius eſt quam aqum noſtrum diftingui ab 
objeo & idem non poſſe obijci fibi ? & cx ter- 
minis notum eſt 7% cogitare quod ſcitu r,efle 
obje&um 75 (cire quo ſcitur : unde fic arguitur 
guicquid ſcitur eti objecuim ſcientiz,ergo (i 73 
cogitare (ciatur,e(t objetum ſcientiz quo ſcitur z 
& ſcitur non per aQum direum fed reflexum 
prorſus enim implicat, aliquid (ciri nifi per ſci- 
entiam ſeu cognitionem, cui -objicitur, & que 
in ipſum ut objeqFum tendat 3 & hoc non mi- 
nus verum cl de ipla ſcientia, feu cognitione, ac 
de aliis : licet itaq; quis facile (cire poſſet quod 
ſciat vel cogitet, {1 vis, velit advertere & ſupra 
fuum ( ſupponimus jam efſe fuum ) atum re- 
flc&ere, ut tamen quis poſlet (cire, quod ſciat, 
fine iſtiuaſmodi refletione & advertentia, pror- 
fas implicat, & ti in iſto caſu refleqiogem in 
aQibus intelle&us negaveris in quo. quelo ad- 
mitti debet ? hoc itaqj adeo manifetium ef, 
ut illud agnoſcere cogatur, quando continuo 
addit ( idqz explicationis vel confirmationis 
loco ) cm itaq3 ( inquit ) quis advertit ſe cogz- 
tare atq; inde ſequi ſe exiſtcre, non poteſt non ſatis 
wofſe quid fit cogitatio nanc amabo mi Carteſt, 


Quid 
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Quid fit adverferc nos cogitare nift refleQendg 
ſupra noftram cogitationem ſcire nos cogitaſſe, 
Sed quorſum de re adeo manifeſta cum Tenebri- 
one pluribus contenderem, tantum addo, non 
minori verifimilitudine dici nos ambulando ex- 
periri nos ambulare, nec neceſle efle ut hoe aliquo 
novo intelleqns au cognoſcatur, & quid po- 
teſt eſſe nobis evidentius quam 1d quod experi- 
mur ? hinc opportune monet philofophus , 
yerberibus potidis quam verbis cum co agendum 
qui contra ſenſum & experienttam diſputat, & 
hinc 73 ambulare nobis notius & evidentius ef 
7s cogitarez8& illud eft medium magis idoneum 
quam hoc quo probetur effe, 

Sed jam ad alia pergamus, & 3. arguitur ex 
co quod opporteat ſcire quod Cartecſius cogitet 
& non aliquis genius in eo ( quis enim dixerit 

cogitatione mali genij pofſe probari Carteſi- 
< exiltere ) & cum nullum indicium mon= 
firee quo cognoſci poſlet, quis fit qui cogitat, 
ſubleſtum eft hoc <jus principium preſuppo- 
nens aliquid przcognolcendum, quod quome= 
do cognoſci poſhe, non oftendir. 

4. Illud C ut monui ) principium eſt notiſh- 
mum cujus #ermixi ſunt notiſflimi 3 ſed nec ſub- 
jetum nec attributum Cartet1ani principii eſt 
notiſhmum, conſtat enim accidentia ſcnſibilia 
eſſe notifhma, cum noſtra cognitio oriatur a ſen- 
fibus & phantaſmatis materialibus, nunc Cartefs- 
«s non eli accidens, & jphius cogitatio = Th 

en* 
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ſenſibilis, ſed abdira latet in 11lius animo , & 
hic obiter obſervanda eſt craſſa Carteſii oſcitan< 
tia, cum paſlim crepet mentem & animam eſſe 
notillimam, cum occulatifimi Philoſophi & 
Theologi paſſtim conquerantur animi & mente, 
quz omnia cognoſcit, nihil effe occultius & ig- 
notius : & hoc maxime Cartefium decuit pro- 
fiteri , qui (zpjus cogitationem cum anima con-+ 
fundit, & talem ideam cogitationis -exhibet 
( faltem fe exhibuifſe jactat ) que fit chimera, 
I cujus, viz. Effentiali & generico conceptu 
excluduntur tot notiſthme cogitationes anima- 
livum, iz. Omnium brutorum. Dices tamen 
notilfimum efſ: animam effe. Repl. Non potelt 
dici-notilfimum efſ: illud exifiere cujus quid- 
ditas ita ignoratur, quia ft ita neſciamus, quid 
res fit, etiamf1i in illud mcidamus, neſcimus an 
ſit illud quod quzritur,an forte aliud : hiac, 1i- 
cet Carteiini de familiarifſimis animis brutor 
quotidie forte cogitent, dari tamen neganf, 
2, Omnis nofira cognitio incipit a ſenſibus ergo 


 &p1x590499) eſt dicere res fpirituales efſe nobis no- 


tiffimas. 3. Probatu facile efſct ex philoſophia 
Carteſtana animam. non cffe, cum ( ut articulo 
przcedenti evicimus ) non alia ratione conftare 
animam homini competere contendat, nift qua 
brutis animam competere oftendi poſſet ; fed 
negat animam incfſe brutis 3 ergo juxta ipfius 
hypotheles negari poterit homini animam com- 
petere. 4+ Scd aliud yult Cartchins , contendit 

enim 
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(77) | 
evim notiſffimum efſe non ſolum quod fit, fed 
quid (it anima illidqz probare conatur argumen« 
to ſe digno anime ( in- 
quit ) natura omnium eft no= Reſp. 5. pog. 424. 
ztifima {ed quare homi- 
num do&iflime,quia ( inquit ) omnia cognoſ- 
cit quotcnnq attributa cognoſcuntur in qualibes 
alia re tot numerari poſſunt in mente ex eo quod illa 
cognoſcat atq; ideo ejus natura onnium eft notiſſima. 
O bellum philoſophum / Ergo attributa chime#- 
1z (cum non minus a mente cognoſcantur 
quam 2ttxibuta Cartefii  ) menti conveniunt 
ergo mens eſt ens fikum impoſſibile, &ec, 

Sed. 4+ Ne efſe principium {equentibus argu= 
mentis demontiro 1. Principia debent efle ita 
clara & evidentia, ut cognitis terminis iis fta- 
tim afſentiamur 3 fed cognito quid fit Cartefius, 
quid cogitatio, non cognoſcimus Cartefium 
cogitare, nam forte nec eſt nec cogitat, hinc. 
2, Principia funt #ternz veritatis, at non ſemper 
fuit, nec {ſemper erit verum Cartefium cogitare, 
maxime cum de hactingulari cogitatione quz 
. inftanter perit,procedat iphus principium. 3. In 
omni principio datur neceflaria terminorum 
connex1io , conftat enim Cartefium exiſtere po- 
tuiſle & extitifſe ſine hac fingulari cogitatione 
& hec cogitatio intrinſece in ſe & quantum eſt 
ex parte (ui (pecata nullam habet dependentiam 
a Carteſio 3 nam potuit A quoliber alio elici, 
licet polito quod a Cartefio eliciatur, dicat re- 
ſpetum 


4 (73) "I" 
ſpeAum ad ipſum 3 & iftiuſmodi hypothetica 
& extrinſeca neceſſitas in re maxim> contin= 
genti locum habet. - 4. Non conſtat terminis 
univerſalibus at in creatis nulla datur ſcientia, 
nullvm principium, & nulla demonſtratio de 
fingulzribus, vel in terminis non communibus, 
5, Eff:&us non eſt principium ſuz cauſe, nec 

:r eum a priori probari poterit ; ſed copitare 
eſt effe&tus 75 cſe3 Ergo 73 efſe non poteli per 
11lud probari a priori, & hK, ut in aliis apicibus, 
conliat novatores crafſa terminorum philoſo+ 
phicorum ignoratione [aborare, ut neſciant di- 
inguere inter principium & principiatum quod 
neſciunt cauſam «fſe principiuam & effectum 
principiatumz & principium complexum (de 
quo jam inquiritur )debere conſtare ex primis & 
cauſis concluſions nam ego cogito non conltat ex 
caula (ed ex effe&tu non cx priori fed ex poſte- 
riori fi conferatur cum 79 eſſe:nam cogitare ſup« 
ponit & ſequitur effe. 

Ad quintum & ultimum jara progrediamur 
ubi. 1. Oftendemus non magis ex cogitatione 
quam qualibet alia hominis operatione ( (ed 
multo re:Hs ex multis aliis quam ex hac ) col- 
ligi cxiftentiam ipfius. 2. Evidentiam & certi- 
tudinem Cartcharz conſequentiz examinabi- 
mus, & { quod foric mirabitur Cartefjj cultor ) 
an quis vere dicere poflit ego cogito inquiremus 3 
ubi autorem iſtius principu crafſe ignorantie 


dcctrire animaliice arguemus &, 3. Quod- 
__ nam 
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nam conſequens ex co inferri poſſit, confidera« 
mus. h Z 

I. Iraq; dicimus per 73 ego” cogito non aliter 
probari me exiſtere, quam quzlibet cauſa proba* 
cur eſſe per ſuum cffe@um vel operationem : 
non enim minus certa & evidens eſt hec confe- 
quentia ego ambulo vel edo vel bibo, & c. Ergo 
ſem,quam illa ego cogito ergo ſum. Dices amen= 
tes & fomniantes poſſunt opinari quod edanr, 
ambulent,ec. quando non edunt,ambulant,e&c. 
expecrientia enim manifefium eſt nos in fomnis 
opinari nos multa facere, quz non facimus, at 
live vigilemus, five dormiamus, five vere, five 
fallo opinemur & cogitemus, ramen cogicamus. 
Rep; Uc jam taceam amentes & ſomniantes 
etiam opinari fe cogitafle quando & que non 
cogitarunt, . non minus quam fecifle vel dixifle, 
quz non f:cerunt vel dixerunt 3 hxc obj«&tio 
non enervat noftram nec confirmat Cirteli.- 
nam conſcquentiam nec noltre ditparem efle 
evincit nam. 1, Ad operari ſemper & neceſlario 
(equitur efſe ; non enim minus neceſſirium ett 
ficdo ſum ac hoc ficogito ſum. 2. Citius & 
facilius ſcimus nos edere quam cogitare, ut om- 
nium expertenti2 conftat & ratio ſuadet ; nam 
actus dire&tus facilior & frequentior eſt reflexo 
& pauct & rar (olent homines refleSere ſupra 
ſuas cogitationes & inquirere an cogitent, & 
( quod & probe obſervari velim cum maxime 
faciat ad vanitatem novatorum manitc{tandum) 
F nif1 


.- 5 
_— 


<> Be. 


*%7 


eſſe, non minus neceſſe eft ſciam me cogitare, ut 


ex £0 _colligam me e«fſe, Dices fuffticere qudd © 


cogitem , dicam ego ſufficere quod edam 
utrumg} itaqz eſt medium idoneum quo probe» 
tur me eſſe, ſed neutrum mifi apprehendatur & 
cognoſcatur fi enim edo, fum 3 & fi cogito, ſum 
ſed non poteli probari me efle ex co quod edam 
vel cogitem, niti ſciatur me edere & cogitare. 
Hinc 3. Mirari licet flupendam Novatozum 
Subtilicatem, qui hac ſua confirmatione princi- 


pii & conſequentiz Enthemematice principi-. 


um illud convellunt & nullam «fl: conſcquenti- 
am oftendunt ; nam fic fatis declarant ſe non 
acquieſcere in ſuo 7 ego cogito (ed abeo uta 
muro inclinante fugere cum aliud comminit= 
cantur, viz. Hoc cogito me cogitare, cogito ( in- 
quiunt) quando cogito vel opinor me cogitarez 
ſed non magis certum & neceſlarium eſt me 
cogitare quando puto me cogitare quam certum 
eſt me ambulare, quando pato me ambulare i 
{ermo fit de objeCto iftius: cogitationis, [cu de 
cognitione directa nam ut poſſum opinari me 
ambulaſle, quando non ambulavero, ita poſſum 
opinari me cogitsſſe quando non cogitavero, 
vel non il!lud quod me cogiralle putaveram. 
Dices, {cd jam cogitas. Reſp, Ur jam nihil dica- 
mus de deceptione cixca hunc aQum reflexum 


de 


- niſi fiat iſtiuſmodi refleQio per cogitationem” ! 
. *non poterit probari cogitantem eſſe, ut enim * 
'necefle eft, ſciam me edere, ut hinc inferam me © 
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| (81) '; 
de Gui prius, cum dicis fi putem me cogitare cog 
$0 idem eſt ac fidiceres fi cogitem me cogitare c9> 
gito (nam quid ecft putare nili cogitare ) & hoc 
non ajud eſt quam fi diceres, fi cogitem cogito 
quz propolitio eft ſumme vers, fed nugatoria 
& iſtiuſmodi conditionalis v:ritas & neccllitas 
locum habet in propofitione maxime contin- 
genti, & de re impolhbili nam pcfito quod 
chimera fit, verum cf chimzram «fe; nim 
quicquid eſt, quando eft, neceſſario eft 2. Hoc ſt 
quod volumus , & prius monuimus, hoc eſt, 
cogitas te cogitafſe ficq3 ab actu directo ad 
actum reflexum recurritur & ( ficut fateri 
cogitur ipſe Cartefius. Reſp. Sept. page 467» 
Dabitur progreſſus io inftoitum ) nam non jam 
eſt Sermo dz co quod eft ſed de eo quod ſcimus 
| _ eſſe nam niſi ſciam me cogitare, non poſſum ex 
mea cogitatione colligere me «1; at conliat nos 
non poſſe ſcire nos cogitare nift novo aCtu rc- 
ficqtamus ſupra noſtram cogitationem @ ficur 
hoc ac ſupra illam cogitationem rcfl-timus, 
| ita pofſumus adhuc novo aCtu ſupra hunc rc- 
fle&ere, ut ſciamus an cogitaverimus & fic in 
infiaitury, & hic ( ut alias) ſe prodit ignorantia 
novatorum, qui nelciunt ditiiaguer: inter aQum 
 direqum & reflexum, & iſtiulmodi priacipi- 
um jacant, quod non fit enunciatio ( loquor 
* devera) cum a nullo vere, & cum judicio pro- 
ferri poſhit, fateor verum efſc me cogitare, uti 
yerum et me ambularez Sed neutrum afhrma- + 
F 2 Ic 


dicium «enim ſupponit apprehenſionem, & 
enunciatio terminorum conceptum. Hinc 
' piZterea, non poſſum dicere me cogitare ſed co» 
gitaſſe, quia oportet aum extitifle priulquam 
apprehendam, vel dicere pollim cum exiſtere, 
& licet ſimu), & quam primaum res aliqua fen- 
fibilis exiftit, apprehendere poſſum illud exilte- 
re, non ita tamen eſt in aRibus intelletus qui 
cum non niſi reflexe cognoſcantur, non poſhnt 
cognolci, nifi pofiquam extiterint : aus enim 
reflexus preſupponit atum directum, in quem 
ut obj: tum tendat, idem enim aCtus nofiri in- 
telleQus non poterit fibi obijci & efse ſui repre- 
ſentatio, & imagoz Sed hoc (ciolis impoſuiſſe 
videtur, cum nulla obſervabilis intercapedo vel 
intermiflio in qua advertant {: non cogitare 1n- 
tercedat inter aqum direcdum & reflexum , 
cumgz reflexus fſtatim fequatur directum, hinc 
diretum cum reflexo confundunt. 

Dices fentiendo & intelligendo, percipio me 
ſcatire & intelligere, priuſquam reflexe cogi- 
cen vel advcriam, quod (it objc«um (enfationis 
& intelleionis. Reſe iniplo 79 (entire & in- 
ec]ligere cfſe quandem perceptionem, ſed ob= 
jecti fenſati & cogniti, non vero ipfius ſenſatio- 
nis & intelle&tionis donec advertamus & re- 
tleFamus ſupra noſtram ſenlationem & cogni- 
rtioncm : fateor nos poſſe facile & ſine mori ad- 
vertere & reticctere, fed quod non ſemper fic 
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re poſſum, nifi illud ſciam & cognoſcam : ju- 
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advertamus conſtatz & quod non pofhimus 
percipere noſtram fenſationem vel intelleQio» 
nem, fine iſtiuſmodi aGu reflexo evincit ratio ; 
nam ſenſatio & intclle&io non poſſune percipi, 
nifi ſunt obje&tum aus quo percipiuntur, fed 
aQum creaturz fib1 ipf1 obijci repugnat : cum 
itaq aus noſiri intelle&us, inter fe & cum 
ſen&rionibus fant connexi, ſxpe non poſſunt 
facile & fine accurata probatione & examine 
diſtingui z non tamen debent confundi a Philo- 
ſopho profitente ſe diſtinguenda enucleate exhi- 
biturum. Poſſum itaq3 concipere fenfationem 
& cognitionem in au fignato & in univer- 
ſali, non conliderato hujus aut illius objeqoz 
ſed qui fingularem aliquam ſcnſationem aut co- 
gitationemn, ut hic & nunc exercitam, non con= 
{iderato objeco cujus fit imago & repreſenta- 
tio, & ad quod dicit neceſſariam & inleparabi- 
lem habitudinem, percipere potero. Et quid- 
ſit percipere me lentire, & intelligere ſeu cogi- 
tare, nil reflex> cognofcere & apprehendere 
(enſationem & cogitationern ut hic & nunc ex- 
cercitam ? & qui hoc fieri poflit, fine novo & 
reflexo au intellequs non aflſcquor. 

Sed {1 perceptio includatur in fenfatione & 
cOgitatione, cur amabo, Cartefius relicta fenſz- 
tione, ad ſolam cogitationem confugit ? Cum 
enim noſfira cogitatio dependeat & oriatur 4 
ſenfibus ut citins & evidentins ita non mints 
cextd & neceſſario per 7% video, audio, &c. Ac 
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per 79 cogito probare potuiſſet 72 ſum, ſed ſcire 
- aveo cur mifhs his ratiociniis ſe non recipiat ad 
ſuum mav3pyaanny, quod clare & diſftinQt per- | 
cipio eſt verum ? Quod ft alicubi obtineat, max. 
ime ubi vere & evidenter percipio z nam licet 
ridiculum appareat argumentum hoc tibicine 
faltum, ad convincendum adverſarium 3; ctim 
quilibet poſlit pretendere ( & Cartefiani ja- 
Gent ) ſe clare & diſtincte percipere ſuas ridi- 
calas nugas, fi tamen manifef}a experientia , & 
ſenſu ( five externo five interno ) aliquid perce- 
pero,omnem mihi dubitationem.excluderet hzc 
p:rceptio 3 unde cum clare percipiam me eſſe, 
cogitare, videre, ambulare, edere &c, nullo 
opus eſt mihi argumento ad hoc probandum, 
nec ullum occurreret, quod ita efhcaciter ac evie 
denter me convinceret, ac immediata quam 
habebam ipſjas rei perceptioz & hincſuſpicien- 
da ſuavis aIminiftratio, admiranda fapientia & 
provida Dei manus 3 ut in univerſalibus ratio 
ſuppleat defeqtum ſenſttz3 & in fingularibus 
ſenſui & perceptioni obviis ratio deficiat, titu- 
ber, vacillet 3 non eft itaq; cur quis mentis alie- 
natione non laborans dubitet an tit, vivat, ſen- 
tiat , intelligat , amet, habeat manus & pe- 
des, &c. Cum evidenter percipiat (ec eſſe, vivere, 
Oc. fed fi eo infaniz proceſlerit, fruftra ad 
aſylum cogitationis ( quam percipere non po» 
terit donecevanuerit ) ſe reciperet. | 
Et binc lequitur potius 79 ego embulo quam 73 
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ens a. | 
- 'ego cogito efſe antecedens ſeu medium (* ridiculi 
ſunt qui alterutrum vocaret principium ) quo 
probetur me efſe cum aQu directo (ciam & 
experiar me jam ambulare,ſed non nifi aQtu re» 
flexo (cio meam cogitationem & non me jam 
cogitare ſed cogitaſſe. | 

Miſſa itaqz authori Geometric ac Algebrai- - 
ca nos Phyficam enthemematis Cartefiani ana- 
lyfin ſfubiciemus. 1. Ad Antecedens ego ( inquit 
Cartefius) cogito dicimus te hoci dicere non 
poſle ſed pro tuo ego cogito ponendum eflet ego 
puto me cogitaviſſe.2.Licet putes te cogitare,que- 
ritur tamen an vere vel fall o hoc putes. 1. For- 
te: tantim ſomniaſti te hoc vel illud cogitaſſe. 
2, Forte non tu fed malus genius in te. 3. In 
{cholis diſputatur an aCtas vitales poſfint infun- 
di,& Dominicani ita loquuntur ac fi crederint de 
facto primum aCtum fidei non efſe noſtrum ſed 
Nobis infundi a Spiritu Sano. 4, Omnes tux 
profeſhonis Theologi difitant accidens poſſe 
exiltere fine ſubjeo. Dicerent ergo illi forte 
ell: cogitationem & non rem cogitantem, cui 
ut ſubjecto inſir, | 

2. Ad conſequentiam ergo ( inquis ) ſum ergo 
( inquam) vel tu vel aliquis genius in te eſt, 
2, Ergoeſt aliquid fed an illud fic tanihim co- 
gitatio exiſtens (ine ſubjecto (ut tu non emel 


#  fateri videris, & te ele cogitationem diſcrte 


afhcmas ) an r:s aliqua cogitans <x tuo antece- 
- dente collato cum ridiculis tuis hypothcfibus 
| F 4 certo 


| (85) 
certo & neceſſario non colligitur 3 fed 3. Supz. * 
ponamus rem cogitantem exittere, an tamen res 
flia fic homo an brutum nonoſtenditur : quis | 
enim ſobrius negabit brutum eſſe rem cogitan-  *, 
tem? Sed forte non calucontigit, quod Cartefii Þ. 
demonſtratio, qua ſcefle probaverit, inter ipſum - ? 
& brutom non diſtinguat. 4. Ponamus Carte- 
ſium purare ſe cogitafſe, non ſequitur Carteſfium 
efle, (ed fuiſſe, & extitifle; quia ( ut probavi- 
mus ) non poſſumus ſcire nos cogitare, fed co- 
gitafſe, & non ex au reflexo & preſenti, ſed 
ex dire&o & p:#terito, qui eſt obje&um re- 
flexi probat Cartcfius ſe efſe, & fi ad reflexum 
recurratir, dabitur progreſſus in infinitum: 
nam de hoc aca reflcxo redit prior difficultas 
an viz. Sciam ſ:u putem me putaſfſe & adhuc 
an putem me pataſlc putaſſe, 8 fic in infiaitum, 
verum licert fit actus directus, qui fit medium in 
Cartefiano enthememate, non ramen poteſt eſſe 
medium ( ut etiam oltendimus ) nifi reflex> 
cognolcatur, ut enim 79 ambulare non poteft 
efſc medium qua probctur 73 efle, nifi cognoſca- 
tur ; non tamen efi cognitio ambulationis, fed 
ipſa ambulatio, quz cft medium quo probetur 
ambulantem eſſe. Ita fimiliter licet cogitatio » 
reflexe cognoſcatur, non tarren eft reflexa ipſius 
cognitio, fed ipſa cogitatio, que cognolcitur, 
quz efi m:dium in hoc ratiocinio, fed hec cogi-" 
ratio non jam exiſtit ſed extitit, ergo ex co tan» | 
um - © 
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3 Cartefium efle, 
id emolumeat) reipublice literariz, quod 
. Ffandamentum ſcientiarum inde exculpes ? quas 
*«,conclufiones probabis & quid amabo preftabis 
*Tifi forte eviceris- (cholarum opprobrium & 
Philolophorum ludibrium extitifle ? O mag. 
num philolophum , acutum inventoxem, & 
fixenuum veritatis afſertorem, qui 1d aſirait, 
quyvd Pyrrhoniorum nemo negaverit ! Quis 
cnim mentis alienatione non laborans ambigit, 
an fit vel cogitet, licet de veritate ( non meta* 
phyſici ſed Logica ) fſuapum - cogitationum 
maxime dubitaverit,quinimo nobilishic innova= 
tor fatetur rationes quas-affert non eſſe valde utiles 
cum tantum probent ea de quibus nemo nnquam 
ſane mentis ſerio dubitavit, Synop: medit. pag. 5» 
I:i homioum modeſtitimus jaar, ſe omnes 
rationes attuliſſe quibus rerum materialium exj- 
ftenti2 prſſit concludi. Ubi. D. (unt ifiz ratio- 
nes? luitravimus tuas & nullam invenimus, qua 
- ullius rc} materialis. exiftentia 7 concludi poſler, 
nit dixeris diftintionem anime A corpore 
quam fiabilire conaris ) ſupponere exiften- 
tjam corpcris {ed ut non dicam qualia fint Car- 
teſii argumenta, ſic non probatur ſed ſupponi- 
tur coxpus ut & animam exiſtere quod ad acu-. 
tum 1ptius inventum & - principium ego cogito- , 
) idea rerum quas- ;* 
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PHT. oY (0 
” Riledit. 6. enumerat; non magis hin pendent, . 
48 _ —_ deambulatione” Socratis, — 
quamvis efias nunquam exticiffer vel-cogt- Me 

' raſſetcaJem fuiflent idez, ut licer Socrates non 
deambulifſce non minus fulgurafſee, &*e, Quin | 
-imo jeunus' hic Novator licee omnia innovaze” 
fluduit, nihil tamen innovare potuit, ſed omnia” {© 
 ibidem (at'prius oftendimus ) experientizrati-. © 
oni & lumini naturali cum Peripateticis accep--: 
ta refert : 8& hic claret ex nobili ipfius machin2 

o cogito nuttam conclufionem” ſeu veritatem/ 
Gitu dignam poſſe probari, & ninil artificio- 
fam A periciſſimo artifice, politiſſimo penicillo 
hinc cxculpi poſſe. Sed de Cartefianis nugis 
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Vix Priatnus $anti totaq; Troju fait. 
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